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FRIEDRICH ENGELS
HEGEL VE DIYALEKTIK.

XVIIL, yiizyil Fransa’'sinda oldugu gibi XIX, yiizyil
Almanya’sinda da felsefe siyasi devrimi &ncelemistir.
Ama pek biyiik bir ayrim var ikisi arasinda! Fransiz-
lar tiim resmi bilime, kiliseye, hatta zaman zaman dev-
lete kars: ¢ikiyorlardi, yapitlar iilke simrlarimi aswyer,
Hollanda’da, Ingiltere’de yayimlaniyordu, kendileri Je
gok zaman Bastille’i boyluyorlardi. Almanlarda, tersine,
gencligin karsisinda devletge goreviendirilmis profesor-
ler ve dgretmenler vardi, bunlarin yapitlart 6grenimde
el kitaplan olarak degerlendiriliyordu. Tiim geligimi
kucaklayan bir Hegel sistemi bile Prusya kralliginda
resmi felsefe diizeyine ¢ikarilmisti. Devrim de bu pro-
fesorlerin arkasina gizlenmis olacakt:, cikardiklar agir
ve sikict dergilerin agdali ve karanlik ciimleleri arka-
simna gizlenmis olacakti. O donemde devrimin temsil-
cileri olarak ele alman kisiler yani Ozglirlitk¢iiler de
kafalara kansiklik getiren bu felsefenin hasimlar1 de-
$£il miydiler? Ama hiikiimetin ve Ozgiirliikgiilerin gore-
medigini 1833’den sonra bir tek adam gorebildi. Bu
adammn adi da Heinrich Heine'dir.

Bir ornek verelim. Higbir felsefi dnerme, darkafali
yonetimlerin ilgisini ve darkafali dzgiirlitkgiilerin ofke-
sini Hegel’n su {iinlii savt kadar ¢ekmemistir: «Ger-
¢ek olan her sey ussaldir, ussal olan her sey gercektir.»
~ Varolan her seyin agik agik yiiceltilmesi, zorbalifin, po-
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lis devletinin, gelisiglizel adaletin, sansliriin felsefi agi-
dan bastaci edilmesi degil miydi bu? Friedrich-Wilhelm
1Y ve adamlar1 bunu bdyle yorumladilar. Oysa varolan
her sey daha baslangicta gercektir diye bir sey
yok Hegel'de. Gergekligin ayni zamanda zorun-
Iu olana baglanma ozelligi vardir onda. «Gergeklik, ge-
lisimi iginde, zorunluluk olarak géruniir.» Bu yiizden
Hegel herhangi bir devlet onlemini daha bastan ger-
¢ek saymaz- kendisi de bir yerde «belli bir gelirler ku-
rumu» drnegi vermektedir. Ama zorunlu olan sey 6niin-
de sonunda ussal goriinmektedir; o zamanin Prusya
devletine uygulandiginda Hegel'in tezi yalnizca su an-
lama gelir: Bu devlet ussaldir, zorunlu oldufu odlgiide
usa uygundur, bununla birlikte bize kotii goriiniiyorsa,
kotii olmakla birlikte gene de varhifim siirdiiriiyorsa,
bunun nedeni sudur: yo6netimin kotiisii, kisilerin kotii
olmasiyla dogrulanir ve aciklanir. O donemin Prusya-
hilar kendilerine yarasir bir ydnetime sahiptiler.
Hegel'e gore gerceklik her zaman ve her durumda
dogrudan dogruya belli bir toplumsal ve siyasal duru-
ma baglanan bir Ozellik degildir. Tersine Roma cum-
huriyeti gercekti, onun yerini alan Roma imparatorlugu
da gergekti. 1789 Fransiz mutlakySnetimi Oylesine ger-
cekdis1 bir duruma geldi ki, yani her tiirlii zorunluluk-
tan Oylesine uzaklasti, Gylesine usdigi bir sey oldu ki,
Hegel'in de her zaman biiyiik bir coskuyla séziinii et-
tigi Biiylik Devrim’'le ortadan kaldiriliverdi sonunda.
Bu durumda mutlakyonetim gercekdisiyd:, Devrim ger-
cekti, Boylece, ilerleme siireci boyunca, daha 6nce ger-
¢ek olan her sey gergekdisi oldu, zorunlulugunu yitir-
di, varolus hakkimi yitirdi, ussallik &zelliini yitirdi.
Olen gergekligin yerini yeni bir gergeklik, yasarhkli bir
gerceklik aldi. Eski diizen hi¢ direnmeden ¢ekip git-
meye katlanacak kadar ussal oldufu zaman bu yeni
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gerceklik barigciyd, eski diizen bu zorunluluga siddet-
le kars1 kcydugu zamen bu yeni gergeklik siddet yan-
iistydi. Boylece Hegelin savi, Hegel'ci diyalektigin oyu-
nuyla, tersine dondii: insanlbik tarihi alaminda gercek
olan her sey zamanl!a usdist bir duruma geliyor ve da-
ha once usdisilikla lekelenmis oluyor, insanlarn kafa-
sinda ussal olan her sey gercek olmaya y®nelmis olu
yor, bu durum her ne kadar varolan goriiniir gercek-
likle celiskili olsa da. Her gercegin ussal oldugu sawvi
Hegel'ci diyalektigin kurallarina gére bir baska sava
donusir: Varolan her sey oOlecektir.

2,

Metafizik¢i icin seyler ve onlarin diislincedeki van-
slar1 olan kavramlar yalitik arastirma nesneleridirler,
bunlar birbirleri ardinca ve biri Gblirlinden ayri sey-
ler olarak alinabilirler, degismez, kati, kesinlikie ve-
rilmis seyler olarak alinabilirler. Metafizikgi orte te-
rim kullanmadan kars1 savlarla diigiiniir. $éyle der o
«Evet, evet'tir; haywr, hayir'dir, kalani seytanlktr»
(Matta'ya gore Incil, 5,37). Onun igin bir sey ya vardir
ya yoktur, bir sey aym zamanda hem kendisi hem de
baska bir sey olamaz. Olumluyla clumsuz birbirlerini
kesin olarak gotiiriirler. Neden ve sonug¢ kesin bir bi-
¢imde karsitlasirlar.

Bu diisiince bicimi ilk bakista tiimiiyle usa yatkin
gbriiniiyorsa, bunun nedeni onun sagduyu denilen sey-,
le ilgili olmasindandir. Sagduyu, dort duvarla gevrili
olan zavalli alaminda simirlamp kaldifr zaman saygide-
ger bir dosttur, oysa kendini arastirmanin ugsuz bu-
caksiz alammma atmay1 goze aldin zaman pek sasirtic
seriivenlerle karsilasir. Metafizik bakis agisi, yayginlig
nesnenin yapisma gore degisen genis alanlarda ne 0ol-
ciide dogrulanmis ve zorunlu olursa olsun ergeg bir
engele carpmaktadir her zaman; metafizik bakis agisi,
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bu engelin Otesinde dar, sinirh, soyut kalmrakta, ¢oziil-
mez celigkilerde yitip gitmektedir; bunun nedeni su-
dur: tek tek nesneler karsisinda bu nesnelerin birbi-
rine baglamsini unutmaktadir o, bu nesnelerin varhg
karsisinda onlarin olusumlarini ve yokoluslarimi, din-
ginlikleri karsisinda devinimlerini unutmaktadir; Gyle
ya, agaglar.ormanl gormemizi engeller.

Giindelik gereksinimlere bagl olarak tam bir ke-
sinlik igihde .Ornegin su hayvan var deriz ya da yok
deriz. Ama daha derinlikli bir arastirma bu sorunun
bazen ¢ok karmasik sorunlardan biri oldugunu ortaya
koyar. Cocugu ana karnminda Oldiirmek hangi ussal si-
mirdan sonra cinayet anlami kazanir diye epeyce kafa
patlatmis olan hukuk diisliniirleri bunu daha iyi bi-
lirler. Bunun gibi, 6liim anini belirlemek de olacak is
degildir, ¢linkil fizyoyoji oliimiin tek ve anhik bir olay
olmadifimi, ¢ok uzun siireli bir siire¢ oldugunu goste-
riyor. Ayni bicimde, her organik varlik her an yabanci
maddeleri Oziimler ve daha baska yabanci maddeleri
atar, her organik varligin bedenindeki hiicreler her an
yikima ugrarlar, bu arada bagka hiicreler olusur; az-
¢ok uzun bir siirenin sonunda bu bedenin tézii tiimiiyle
yenilenmis olur, bu téz yerini maddenin baska atom-.
larina birakmistir, 6yle ki her organik varlik tam ta-
mina ayni varliktir, bununla birlikte apayr1 bir- var-
liktir. Seylere biraz yakindan bakarsak sunu goriiriiz:
bir geliskinin iki ayr1 kutbu, art1 kutup ve eksi kutup
olarak, birbirlerine karsit olduklart gibi birbirlerinden
ayrilmaz seylerdir, tam tamina karsisav degeri tasisa-
lar da karsilikli olarak birbirlerini etkilerler; bunun
gibi, neden ve sonug¢ da 6zel bir duruma uyarlanmis- .
ik degeri tasiyan sunumlardir, ama biz bu 6zel duru-
mu g6z Oniinde tuttugumuz anda, diinyanin biitiiniiyle
genel baglantisi. iginde gbz Oniindeé tuttugumuz anda
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neden de sonug da karsihikii evrensel edimin sunumun-
da erir ve dagilirlar, bu noktada nedenler ve sonuglar
surekli olarak yerlerini birbirlerine birakirlar, simdi
ya da burada sonug olan sonra ya da baska yerde ne-
den durumuna gelir, neden olan da sonu¢ durumuna
gelir. :

Biitlin bu sfiregler, biitlin bu diisiince ySntemleri
metafizik duslincenin alamna girmez. Buna karsiiik,
seyleri ve seylerin kavramsal yansilarnini baglantilar:,
zincirlenmeleri, devinimleri, dogumlari, bitimleri i¢in-
de temelden ele alan diyalektik i¢in yukarida belirt-
tigimiz siliregler diyalektife Ozgii olan gidimin dogru-
lamalandirlar. Doga, diyalektigin deneme alamidir; mo-
dern doga bilimi adina sunu séylemeliyiz: modern do-
ga bilimi bu deneme alani i¢in zengin bir olgular ¢ok-
lugu saglamistir, bu olgular coklugu glinden giine art-
~maktadir; modern doga bilimi ayrica sunu kanitlamis-
tir: dogada seyler Oniinde sonunda diyalektik bir bi-
¢imde -akip gegerler metafizik bir bigimde degil, doga
durmadan yinelenen bir cevrimin sonsuz tekdiizeligin-
de devinmez, gergek bir tarihi asip geger. Evrenin ta-
muyar bir sunumu, evrenin evriminin ve insanin ev-
riminin tamuyar bir sunumu, ayrica bu evrimin insan
beynindeki yansisimin bir sunumu ancak diyalektik
yolda olusabilir, olusumun ve bitimin, ilerleyen degi-
simlerin ve gerileyen degisimlerin evrensel etkilesim-
lerini tam anlaminda gz Sniinde tutarak olusabilir.
Bu anlamda ¢agdas alman felsefesi kendini dogrudan
dogruya dogrulamustir.

Bu alman felsefesi son agiklamasimi Hegel siste-
minde bulmustur. Hegel sisteminde ilk olarak -bu ona
onemini kazandiran seydir- dogamn, tarihin, disiin-
cenin olusturdugu tiim diinya bir siire¢ olarak veril-
mistir, siiregen bir devinime, bir degisime, bir déni-
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siime, bir evrime girmis bir sey olarak verilmistir, onda
bu devinimin ve bu evrimin zincirleme baglanti dii-
zeni gosterilmeye galisilir. Bu bakis agisirdan insanl-
gin tarihi artik sagma siddetlerin karmagik baglantis
olarak goriinmez, bu sagma siddetler olgunluga ulas-
mis bir felsefi akil mahkemesince mahkum edilebi-
lecek olan ve elden geldigince gabuk unutulmas: ge-
reken seylerdir, bu bakis  acisindan insanhifin tarihi
insanlipin evrimsel siireci olarak goriiniir. Diislincenin
simdiki c¢abasi insanhgn agir aglr ilerleyisini tiim kiv-
rimlartyla izlemek ve bu ilerleyisin i¢ mantifimi tiim
olumsalliklara dayanarak gostermektir.

Hegel'in bu sorunu ¢ozememis olmasi hi¢c de 6nem-
li degil. Hegel'in bilyiikliigli, unutulmaz biiyiikliigli, bu
sorunu koymus olmasindan gelir,

3.

Hegel'ci felsefenin gergek anlami ve devrimci 6zel-
ligi (Kant'tan bu yana tim felsefi devinimlerin scnucu
olan bu felsefeyi ele almakla sinirlamiyoruz burada),-
insan dusiincesinin ve insan etkinliginin tim sonugla-
rinin kesin Ozelligine tam tamina son vermecsidir. Fel-
sefede bilgisine varilmas: sozkonusu olan dogru, tliimii
belirlenmis dogmaci ilkelerin, ortaya konduklar an ez-
berlenilmesi gereken dogmac: ilkelerin bir toplami de- .
gildir artik Hegel’de. Dogru bundan bdyle bilginin sii-
recindedir, bilimin uzun tarihsel gelisimindedir, bu ge-
lisim bilginin alt derecelerinden gecerek agir agir bil-
ginin en yiiksek derecelerine varir, ama bundan bdyle
bir sézde mutlak dogrunun bulunmasiyla artik hi¢ bir
zaman ilerlenilemeyen bir noktaya, elimiz kolumuz
bagli beklemekten ve ulasilan mutlak dogruyu agzimiz
acik seyretmekten baska bir sey yapamayacagimiz bir
noktaya ulasinz. Felsefi bilginin alaninda da, bilginin
Obiir alanlarinda da, siyasi etkinligin alaninda da béy- -
ledir bu. .

—_8 —



Bilgi gibi tarih de insaniigin iilkiisel bir dur.mun-
da, yetkin bir durumunda son bigimini bulan bir sey
degildir. Yetkin bir toplum, yetkin bir «devlet» ancak
diislerde gercek olabilen seylerdir. Tersine, tarihte bir-
birmi izleyen olaylar asagl durumdan yukari duruma
dogru giden insan toplumunun sonsuz ilerlemesinde
gecici evrelerdir, Her evre cag icin ve koklerini sal-
mis oldugu kosullar i¢in zorunludur ama yeni kosullar
karsisinda, bagrinda yavas yavas gelisen iist kosullar
karsisinda glinti gegmis ve gegerliksiz duruma diiser;
onun daha yliksek bir evreye yerini birakmasi, ¢okiis
ve Olim g¢evrimine girmesi gerekmektedir. Burjuvazi
biiyiikk sanayie, rekabete, diinya pazarina dayanarak
uygulama diizeyinde tiim yerlesik ve saygin eski ku-
rumlar nasil dagittiysa, diyalektik felsefe de mutlak
dogru, kesin dogru kavramum ve ona karsilik olan in-
sanligin mutlak durumlan kavramum tiimiyle dagitti.
Diyalektik felsefe karsisinda kesin, mutlak, kutsal hig
bir sey kalmadi. Diyalektik felsefe her seyin eskimisli-
gini ve her seyde eskimislidi gosterdi. Onun goziinde
her sey ancak ve ancak olusumun ve dagilip gitmenin
kesintisiz siireci olarak, asag: olandan yukari olana
dogru siirekli bir yiikselisin kesiksiz siireci olarak var-
Lgim siirdiirmektedir, diyalektik felsefe de bunun dii-
siinen beyindeki yansisindan baska bir sey degildir.
O da gercekten bir anlamda tutucudur; bilginin geli-
simiyle ve toplumun gelisimiyle ilgili belli evrelerin
caglarima ve kosullarina gore yasalhfim tamr; daha
ilerive eitmez ama. Bu bakis agisinin tutuculuifie gdre-
lidir, devrimciligi mutlaktir; onun gegerli saydigr tek
mutlak da budur.

Gene de burada bir noktay: belirtmek gerekir: bu-
rada gdz Oniine sermaye calishfimiz gelismeye He-
gel’de tiim kesinligiyle raslayamayiz. Bu onun yonts-
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minin zorunlu sonucudur ama o bunu bdylesine agik
bir bi¢imde ortaya koymamistir hi¢ bir zaman. Ne-
deni ¢ok basit: Hegel bir sistem kurmak zorundaydi,
Lir felsefe sistemi de, geleneksel zorunluluklardan o6tii-
ri1, herhangi bir mutlak dogruyla kurulabilir. Hegel'e
Szellikle Mantikinda bu sonsuz dogrunun mantiksal
bir siiregten yani tarihsel siirecin kendisinden baska
bir sey olmadigim sdyleten giic ne olursa olsun, He-
gel gene de bu stirece bir ereklilik vermek zorunda kal-
mustir, ozellikle de sistemnini sonuna kadar gotiirebilmek
icin yapmustir bunu. Mantik’da Hegel bu erekliligi bir
baslangi¢ durumuna getirir. $u anlamda: burada erek-
sel yan, mutlak Fikir -bu Fikir mutlaktir ¢iinkii Hegel
bize onunla ilgili olarak hi¢ bir sey sdylemez- dogada
mutlakhiini yitirir yani kend: kendine doniisiir, daha
sonra ruhta kendine doner, yani diisiincede ve tarihte
kendine doner. Ancak her felsefenin sonuda ¢ikis nok-
tasina bdylesi bir doniis tek bir yolla olur: insanhk -
bu mutlak Fikir'in bilgisine agik bir bigcimde ulastigy
zaman tarihin sonuna ulasmi§ olacak divebilmekle ve
mutlag Fikir'in bilgisine Hegel felsefesinde ulasilmis
oldufunu diisiinmekle. O zaman Hegel felsefesinin tiim
degmact igerigini mutlak dogru diye belirlemek geres
kir. Bu da onun diyalektik yéntemiyle, dogmaci olan
her seyi ¢Oziip dagitan diyalektik yontemiyle gelisecek-
tir. Ve boylece Hegel Ogretisinin devrimci yam tutucu
vaninin zenginligi altinda ezilecektir. Felsefi bilgide
dogru olan sey tarihsel uygulamada da dogrudur. He-
gel'in kisiliginde mutlak Fikir'i gelistirmeyi basarmis
cian insanhk bu mutlak Fikiri uygulamada da gergek-

lige gegirecek giicte olabilmelidir, Mutlak Fikir'in cag-

daslara yiikledigi gereklilikler, uygulamayla ilgili siyasi
‘gereklilikler de asin dlgiilerde olmamalidir. Béylece,
Hukuk felsefesi’'nin sonunda su goriisle karsilasiyoruz:
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Mutlak Fikir, Friedrich-Wilhelm IIT'iin uyruklarina
inatla sozverdigi temsili mutlakySnetimde gergekles-
meliydi; bu yonctim egemen siniflarin dolayli, olgiilii,
ithmli. istiinliifune dayamyordu, o zamanin Almanya’-
sindaki kii¢iik burjuvalarin kosullarina uydurulmustu;
ve bu, ayrica, bizlere soylulugun gerekliligini kurgusal
volla gostermek icin bir firsat demekti.

Sistemin i¢ zorunluluklari, tam anlaminda devrimci
bir diislince yontemini kullanarak ¢ok 1liml1 bir siyasi,
sonuca ulasabilmenin nedenini a¢iklamaya yetecektir.
Bu sonucun 0zgiil bi¢imi suradan gelir: Hegel alman-
d1 ve kafasinin gerilerinde, ¢cagdasi1 Goethe’de de oldugiy
gibi, belli bir katilik tasiyordu. Hegel de Goethe de, her-
biri kendi alamnda, Olympos’un Zeus’lariydilar, gelge-
lelim alman katikafaliliginl tam tamina atamadilar.

Biitlin bunlar Hegel sistemini daha &nceki sistem-
lerden higbirinin kucaklayamadigl ¢ok biiyiik bir alam
kucaklamaktan ve bu alanda bizi bugiin de sasirtan bir
diisiince zenginligini ortaya ¢ikarmaktan alikoymuyordu.

Ceviren: AFSAR TIMUCIN
(Birinci ve ii¢lincii boliimler Ludwig Feuerbach ve

klasik alman felsefesinin sonu'ndan, ikinci béliim Utop-
yaci sosyalizm ve bilimsel sosyalizm’den alinmistir.)
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GYORGY LUKACS - WOLFGANG ABENDORTH
‘BILIMSEL SIYASET UZERINE BELIRLEMELER

ABENDORTH — Saymn Lukacs, modern sermaye-
cilikre sanayi toplumunun evrimiyle ilgili olarak bir &n-
ceki doneme gore kOkli bir ayrim ortaya koydunuz
diin, bundan béyle smiflar aras1 karsithifin temel so-
runu mutlak artik deger degil goreli artik degerdir de-
diniz. Bunun nedenlerini ortaya koymak gerekmez. Bun-
dan su sonucu gikardiniz: ilerleme i¢in savasim soru-
nu iletisimsel aldatmacadaki zamanla hi¢ ilgisi olma-
yan Ozgiir zaman ig¢in savasim sorununa, azaltilmis ga-
lismadan arta kalan zamanin kullanilmasi sorununa in-
dirgeniyor. Ama bu durum bir dizi soruna kap:i agiyor,
ben bu sorunlarin timiinii teker teker ¢Oziimlemekte
oldugumuza pek inanmiyorum simdilik, ne var ki bu
sorunlart acik agik ortaya koymak gerekirdi. Biliyor- .
sunuz, burjuva bilimi, bu arada yeni-olumcu bilim, dis-
sal olgulardan su gozlemi elde ediyor: sinif kavgasi so-
runu temelde ortadan kalkmuistir. Ciinkii onlara gore
sinif kavgas1 mutlak artik deger i¢in girisilmis bir kav-
gaydr. Sonu¢ olarak su goriisii benimsiyorlar: baska
tabakalarin da katildifi —en &nce memurlarin katil-
difn— is¢i sifr ilerleme igin savasim konusunda her-

hangi bir rol oynamiyor artik. Bu gdriisii kabul ediyor _ -

rnusunuz?
LUKACS — Hayir, asla kabul etmiyorum. Ote yan-
dan suna inamiyorum ben: bugiinkii is¢i sinifinin duru-
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munu ele aldigimizda nesnel bir ayristirma bu kavra-
yisin yanlis old\ugunu gosterir. Biitiin diinyadaki isgi si-
mfinda bir biling gerilemesi oldugunu elbette yadsiya-
mayiz. Bu gerileme, 6znel etkendeki bu yoksunlasma
evrensel diizeyde en uygun anlatuminl sosyal demokra-
side buldu, sosyal demokrasi 1917'de oldugu gibi sos-
yalizme karsi ¢ikmis olmakla kalmiyor, simdi aldatma-
cali demokrasinin alaninda dyle bir bigimde ayakta du-
ruyor ki insan bir alman sosyal demokratinin konusg-
masiyla bir hiristiyan demokrat parti iiyesinin konusg-
mas1 arasindaki ayrimi kolay kolay anlayamiyor. Sos-
val demokratlasmanin sorunlar: yani gergek anlamda
demokratlasmanin sorunlaril, demokratik bir evrimin
sorunlar1 S.P.D. {lizerinde hemen hemen hig bir rol oy-
namiyor. [vedilik yasalarmndan askerlik durumuyla il-
gili cekismelere kadar her verde gozlemleyebiliriz bu-
nu. Daha Once baz1 sosyal demokratlarin canla basla
savunmus olduklart seorunlar, gergek demokrasinin so-
runlarn —Jaures’in Dreyfus olay: karsisindaki tutumu-
nu diisiinmek yeter— onun igin hi¢ bir anlam tagimi-
yor. Ancak, kesinlikle belli olan bir sey var, iktisadi st-
mf kavgasi iyiden iyiye kesilmedi, ayrica genel olarak

sendikalarn ya da sendikalardan bir boliimiiniin sos-
" yal demokrasinin solunda kalmasi da pek ilgi gekici-
dir, bdyle bir sey daha onceleri goriilmezdi. Is¢i sinift
sermayeci sdmiirii bicimleriyle savasmakta 6ncii olmak
Ozelligini yitirmistir goriisii demek ki bos bir goriis-
tiir. Yalnizca sunu sSyleyebiliriz: bu iligki altinda bi-
lincin bosluk biraktif: bir yere geldik, bu bosluk belir-
gin bir bi¢imde koyuluyor. Ancak 6zgfir zaman ve din-
lenme zamani sorununun bastanbasa yeni sorunlar1 ge-
tirdigini de yadsiyamayiz. Is zamaninin azaltilmasi so-
rununun yanminda gergek olarak bir sorun kendini gos-
teriyor: 6zgiir zaman dinlenme zamarina doniistiiciile-
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bilir. Ama bugiinkii sermayecilik bunu &nlemek igin e-
linden geleni yapiyor. Ideolojik nedenierle yapmuiyor,
hayir, yalniz ve yalmz tiiketim mallar1 sanayiindeki al-
datmacali satis tutucu bir eglenme ideolojisine siki si-
kiya bagh oldugu i¢in yapiyor. Bana kalirsa burada tam
tamina yeni sorunlar kendini gostermektedir, bu so-
runlar da yalmzca diinyamn iktisadi yapisindan gelen
sorunlar degil. Bu sorunlar daha gok sosyalizme gegis
zorunlulugunu ortaya koyuyorlar ve gelisimde nitelik-
sel olarak yeni olan bazi seyleri meydana getiriyorlar,
iktisadi ve toplumsal bir devinimin temeli, ister iktisa-
di diizeyde olsun, ister bilimsel diizeyde olsun, ister ah-
laki diizeyde olsun, insanlarin ereksel segimleridir her
zaman. Diisiincede bir ereksel se¢im stzkonusudur her
zaman, bu da maddi gerceklikte uygulamaya doniistii-
riillmeye ¢alisildigl zaman ancak gercek bir se¢im an-
lami kazanmir. Ama tiim toplumun genel yapisi, Marx'-
in da pek dogru bir bicimde belirledigi gibi, insanla-
rn sezmedigi bir bigimde dogmustur. Boylece, insan-
larin yasamiyla ilgili bicimler, bu arada eskicag site-
lerinin bigimi, derebeylik bi¢imi, sermayecilik bi¢imi
onlara iktisadi gelisimiyle benimsetilmistir. Insanlar da-
ha sonra buna ereksel secimleriyle tepki gOstermistir. -
Bugiin ortaya c¢ikan Ozglir zamamn kullaniimas: soru-
nunda ilk olarak sunlar beliriyor: iktisadi yasam erek-
sel segimlerin igeriZini yazdiramaz, bunu insanlarin
kendileri yapmalidirlar. Iste size birkac Srnek. Simdi
plak iiretimi alaninda biiyiik bir sanayiin ortaya cikti-
g1 biliniyor. Isterseniz caz miizigi satin. alin isterseniz
Beethoven'in sonatim satin alin, aldatmac: burada sa-
pa oturuyor. Yalnizca caz miizi§i satin alin dive tuttu-
ramiyor ki. Ciinkii istatistiklere gére klasik yapitlar a-
rasinda da ¢oksatanlar var. Kiiltiir acisindan diisiik ni-
telikli idriinlerle ilgili olarak aldatmacinin dogrudan
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dogruya etkisi burada kalkiyor. Burada insanlar bir
olgiide bagimsiz kararlar alabiliyorlar. Bu da sosyaliz-
min eski stmfli toplumlara gore bir ilerleme g&sterdi-
gini ortaya koyuyor, Oyle ki sosyalizm tiim iktisadi ya-
samm bilingli ereksel secimlere bagimlt kilmayi &neri-
yor. Tarihte yepyeni bir etkendir bu; yiizyillardir bas-
ka bir yasama bigimine aligmis olan insanlarin bu yeni
evrime giilgiikle uymalan bizi sasirtmamalidir, 6yle ki
simdi iktisadi a¢'dan ¢ok ilgi ¢ekici gegis bicimleri var.
Mutlak artik deger diizeninde yasanilan o uzun siire
boyvunca, sermayeci topluma ydnelen dogrudan dogru-
yo tehditleri bir yana birakalim, agik somiirii serma-
yecilerin ve bireysel sermayeci topluluklarinin yoGneti-
ci ilkesi olmustur. Ama géreli artik degerin ortaya ¢ik-
mastyla birlikte kitlelerin tiiketimi sermayeci iiretimin
temel sorunlarindan biri durumuna gelince sermayeci-
ligin iginde bu kitle tiiketimine kars: bir ilgi dogdu,
sermayenin biitiinii kitlelerin daha yiiksek bir yagam
diizevine ulasmasiyla ilgilenmeye basladi. Elbette bu-
nun ¢ok kolay bir bigimde gergeklesmis oldugunu sdy-
lemek istemiyorum. Roosevelt gibi, bir Slgiide de Ken-
nedy gibi kisileri alirsaniz, onlar1 baskalarindan ayiran
sevin ne oldugunu gOriirsiiniiz. Bunlar yalmzca gikar
topluluklarimi temsil ediyorlar, bu arada sermayenin
biitlintiniin ¢ikarlarim zafere ulastirmak igin ¢irpimip
duruyorlardi. Elbette bu bagimsiz bir bi¢imde kuram-
sal agidan diisiiniilmiis bir sey degildir, uygulama dii-
zeyinde izlenmis bir sey degildir. Yalnmizca sunu séyle-
mek istiyordum ben: biitiin bu seylerde biz bireyin ik-
tisadi temeliyle iliskisinde ve bu durumun ideolojik so-
nuclanyla iliskisinde gegici bir evre buluyoruz. Marx’
cibigin gelisimi, daha sonra Stalin'cilifin egemenligiyle
gecen uzan donemin gelisiminden sonra ve bu gelisi-
min sermayeci diinyada yarattiga tepkilerden sonra bu .
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sorunlara. agik ve bilimsel agidan temellendirilmis ya-
mtlar getirilmesine olanak vermedi. Biz obiir Marx'ci-
lar bugiin toplumun bu yeni sorunlarint inceleme ga-
bas1 iginde, kuramsal caligma dtizeyinde yanitlamalar
icin veni dayanak noktalar1 bulmaya ¢alisma ¢abas: icin-
deyiz. )
ABENDORTH — Ben de sizin gibi diisiiniiyorum.
Ama, Zurumumuzu son derece giiglestiren bu siirecin
bir etkeninden sOzetmeliyiz gibi geliyor bana. Simnif sa-
vas1 sorununun hemen hemen yalnizca mutlak artik de-
ger igin simf kavgas1 temeline oturdugu o uzun siire
boyunca is¢i simfinin ¢ikarlariyla sermayeciligin yeni
bir topluma doniismesi ig¢in sermayecilikle savas yan-
daslarimin ¢ikarlarimin 6zdeslesmesi herkes i¢in hemen
hem~1 dolaysiz bir deneydi. Yeni durum i¢inde bu 6z-
desligin apagitkhg sozkonusu degil artik, bana dyle ge-
liyor, ve smif bilincinin olugsumu son derece gii¢l:sti.
Ozel olarak giiglesti, ¢iinkii 6zgiir zamanin aldatmaca-
ya ugramasi, dte yandan tliketim mallan sanayii, bzel-
likle edebiyat alaninda, halkin biiylik ¢ogunlugunun
diisiinsel yeteneklerinde siirekli bir azalma olusturdu.
Bunun nedeni ¢ok basit: bunun igin modern sermaye-
cilik «manager»lerinin siyasi diizeyde dogrudan dogru-
ya aldatic1 bir bilin¢ kullanmalarina gereksinme olmak-
sizin, daha genis agilumlar daha biiyiik bir cikar sag-
ladilar. Tim sermayeci toplumu y&neten, modern ser-
mayecilikte de yOnetici nitelikte olan c¢ikar etkeni so-
nunda her zaman olabildigince asafl bir diistinsel dii-
zeye uyarlanmaya, giderek bu diizeni dondurmaya hat-
ta algaltmaya yoneldi. Springer yaymlarimn Bildzei-
tung’u buna g¢ok giizel bir &rnektir. Béylece bu son de-
rece asagn diizey yerlesik bir duruma geldi ya ‘da daha
dogrusu kitlelerin iginde giderek asaglasti. Ancak, top-
lumu yeniden kurmak fikri belli bir diisiinsel bagimsiz-
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1181 gerektirir. Hig kuskusuz, gegen yiizyilin sonlarinda ve
ylizythmizin baslannda isgi tiiketim mallan sanayiinden
gelen boylesi bir baskiyla kars: karsiya degildi. Bu yiiz-
den, yetersiz ogretime karyin, onceki is¢i, bagimsiz dii-
siinceye yonelmekte bugliniin isgisine gore dahe biiyiik
sansa sahipti. Bdylece simif bilincine sahip olmak daha
zor oldu. Ama sendikalar varolabilmek icin simf bilin-
cinin kalanini elde tutmak zorundalar. Bu yiizden ser-
dikalarin sunu anlamasi gerekiyor: sendika savasimi
ancak bir kiiltir savasimi niteligi de tagimak kosuluy-
Iz olasidir ve kiiltiirel Gzgiirligli elde etme yol~uda bir
siyasal savasim niteli§i kazanabildigi zaman sanslidir.
Buna gore tim sermaeayeci lilkelerde bu yeni egilim es-
kiden is¢i ¢rkarlarimi daha iyi temsil eden ama sonra-
dan diizenin iginde erimis olan siyasi partilerin devi-
nimlerinden daha koktenci kiliyor sendika deviminimi.
Sosyal demokrat partiler genis kitleleri aldatarak kul-
lanmak isteyen ve onlarin segmenlik giiciinii siyasi agi-
dan yonetmeye galisan kurumlar durumuna inmisler-
dir. Ayrica bunlar, {iretim mallar1 sanayiinin de yapti-
g1 gibl, diisince diizeyini kendi aldatmaci ¢i-
karlart dofrultusunda en agagiya dislirmeye, don-
durmaya ugrasiyorlar. Bu yiizden sosyal demok-
rat partilerin soysuzlasmasi, Ozellikle alman sos-
yal demokrasisinin soysuzlasmas: yoneticilerin bi-
lingli ihanetinden gelmez, bu belirledigimiz durum-
dan gelir. BOylece ortaya temel bir sorun g¢ikar bizim
igin: nasil edelim de bu karmasik durum icinde eles-
tirici bir bilin¢ gelistirebilelim. Ama bu karmasik du-
rum is¢inin  dogrudan dogruya deneyimi aracihigryla
kavranamaz artik, ancak diislince siirecinin soyut di-
siince iginde yetismis uzmanlarinca kavranabilir. Bun-
dan da ¢ok garip bir olgu c¢ikar, yepyeni bir olgu. En
ileri sanayi tilkelerinde, gittik¢e yetkeci olan devlet gu-
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ciiyle ve devletin emperyalist ve yeni-sermayeci siya-
setiyle, her seyden o6nce de diisiinsel yasamin aldatma-
castyla savasarak demokratik ve insanci gelenekleri kur-
tarmaya ¢alisan aydinlarin bagimsiz devinimlerinin §-
nemi gittikge artiyor. A.B.D.’nde bu durum &grencile-
rin ve geng Ogretmenlerin bagkaldirmasi bigiminde dis-
lasiyor, bu kisiler Karaderililerin uygarlik haklan ya-
rarmna savasiyorlar, Vietnam savasina kars1 savaslyor-
lar. A B.D/nin iktisadi g6riis agisina en g¢ok yaklasan
Federal Alman Cumhuriyeti’'nde sosyalist 6grenciler, ya-
zarlar, demokrat profesdrler de benzer bir tutum al-
mislardir. Ama durumu degistirebilecek olan tek simf-
la vari isgi stmfiyla iliskiler kopmus durumda. Baskal-
cdiran aydinlar halkin biiyiik bir ¢ogunlugunu olusturan
bu sinif1 iktisadi yasam: ve devleti yonetenlerin gii¢lii
birligine kars! veniden devindirebildikleri zaman bir
sonu¢ alabilecekler ancak. Sorunun ¢éziimii «bat1 diin-
yasi» denilen seyin insanci bir yarini olup olmayacag
sorununa bagli. Bu baskaldiran aydinlar sorunu goze-
tilecekler mi? A.B.D. ve Federal Alman Cumbhuriyeti
biiyiik 6lgiide uyusuktur, bilinci aldatilmistir. Iktisadi
yasamin durgunlugu ya da gerilemesi gdriiniir bir «esen-
lik»in ¢ekiciligini bozmayacaktir; onda simf savasiumi-
nin ve diistinsel aldatmacaya ve insandisithifa kars: sa-
vasumin yeni bigimleri goriilmeyecektir. Bu yiizden tek
baslarma kalmus aydinlar, belli bir durum ayristirmas:
onlara gerekli diisiinsel olgunlugu kazandirmadan, ik-
tisadi durumdaki degismeler iscileri tarihsel 6devieri
icin yeniden kazanmak olasiligimi getirmeden, sik sik
acelecilik etme tehlikesine va da kdktenci gdriindislii bir |
Ozpelcilikle biisbiitlin yalniz kalma tehlikesine diigii-
yorlar. Béylece ¢ikissiz bir durum varatilmis olmuyor
mu?

LUKACS — Izin verin de yanitlayayim artik, o ka
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dar ¢ok soruna degindiniz ki tiimiinii bir arada yanitla-
yamayacag:m. Oyle toplumsal durumlar vardir ki, bu
durumlarda bazi seyler kendilerini yinelerler, .ayrmuda
degil de bu durumlarin ortaya koydugu stratejik so-
runlarda kendilerini yinelerler, gene de karstlastirma-
lar yapmay1 pek sevmem ben. Daha tnce de séylemis-
tim, bana kalirsa bizler 1920 yillarinda yapilan yanlis-
lan diizeltecek ve onlardan bazi sonuglar ¢ikaracak nok-
tada degiliz. Cok ilkel bir ¢rkis noktasindayiz biz daha
¢ok, bu noktada mutatis mutandis baskaldirma devi-
nimleri goriiliiyor, bu devinimler makina kiricilar1 de-
vinimiyle belli bir beuzerlik gosteriyor. Haklisiniz, isci
sixfimin devrime egilimi mutlak artik deger ddonemin-
de simdikinden daha gligliiydii, dogru bu. Ne var ki,
devrim kuramlari, Marx’a kadar c¢ikarsak, gene de dog-
rudan dogruya is¢i sinifinin simf savasimindan cikmis
degildir, ve Lenin Kautsky'nin bir sodziine dayanarak
devrim kurami is¢i devinimine disaridan sokulmustur
derken hakliydi. Sinif bilincini is¢i sinifina disaridan
sokmaktan baska bir sey yapilamaz. Sanirim, bugiiniin
koktenci intelligentzia’s: ilkeleri gelistirmek gibi gii¢ bir
isin basina gegmistir; ben burada simdi gecici olarak
ilkelerden sozediyorum, ilkelerden cikan parolalardan
sozetmiyorum daha. Burada bana gore cok Snemli bir
nokta ortaya ¢ikiyor: bazi eski takintilar nedeniyle biz
biraz kii¢limslivoruz isi, oysa tam anlaminda proleter-
lerle beyaz yakali proleterler arasindaki ayrnim ikiisadi
acidan ortadan kalkma yolunda. Ben burada ¢ok ilgi
cekici bir etken goritvorum: eski sermayecilik, biiyiik
bunalimlardan &nceki ve iki diinya savasindan onceki
sermayecilik 200 000 marktan 600000 ya da 700000
marka kadar geliri olan bir akarcilar (renmtie-s) taba-
kasinda cok genis bir temel olusturuyordu. Bu d6nem-
dc genis bir intelligentzia tabakast vards, Gzellikle iini-
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versite diizeyinde. Bu tabaka maddi bagimsizligindan
6tiirii akarlanyla yasamaktaydi. Iktisadi agidan alindi.
ginda Mannheim’in ileri intelligenizia’sinin toplumsal
temeliydi bu. Simdi yeni bir durum ortaya cikti: para-
mn genel olarak deger yitirmesinden olsun, aldatmacal:
sermayecilikte aydinlarin gittikge artan etkisinden ol-
sun, genis tabakalar bir akarin sermayelestirilmesine
yonelmiyorlar artik, bunlar bu paray1 gocuklarimin egi-
timinde kullamyorlar, 6yle ki bu asag: akarcilar taba-
kas1 yitip gitmekte simdi. Ama eskiden 500000 mark
biriktiren bir adam simdi bu paray1 ya kendi tiiketimi
igin harciyor ya da ¢ocuklarmmn tiiniversite Ogrenimi
igin harciyor. Bana kaiirsa ¢ok Onemli bir yan sonug
var: bu doniisiimden sonra artitk Fransa'da tek gocuk
sahibi olmak tutulan bir sey degil. Bugiin Fransa'da
eskiye gbre ¢ok 6nemli bir niifus artis1 var, bu niifus
artis1 da artik Maupassant'daki akarci tipinin yitip git-
mekte olusuyla agiklanmir. Demek ki, biyolojik agidan
Oyle gdriinmese de, toplumsal varlikta ticretliyle iicret-
linin bakimi altinda yasayan memur arasinda belli bir
yakinlik var. Iktisadi agidan bu ayrim, eski sermayeci-
likte daha belirgin olan bu ayrim, giderek siliniyor.
Bence toplumsal diizende bOyle bir aynmin ortadan
kalkmas: Sniinde sonunda bir biling déniisiimii yara-
taczkir. Bununla sunu sdylemek istiyorum, yapinin bii-
tini iginde gok biiylik ayrimlar var. Marxin daha dnce
belirttigi gibi, bir sermayeyi yaratabilmek icin ¢ok az
bir para yeter. Bu enaz para gittik¢e diizenli. bir bicim-
de - artacaktir. Bu yiizden herhangi bir kisinin kendi
sermayesiyle mi yoksa odenilen emekle mi yasiyor ol-
dugu sorusu —ddenilen emek kavrami .burada en ge-
nis anlaminda alinmistir— eskiden hi¢ akla gelmemis
olan bir bicim kazanmistir. Bu olguyu bazi burjuva ik
tisatcilar: ve toplumtilimcileri de belirlemislerdir, ama
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bu olgu bir fikre —bence bu fikir sermayeciligin
bir diislidiir— is¢ilerin memura doniistiiriilmekte ol-
dugu fikrine baghdir. Bana kalirsa tam tersi bir evrim
kendini gdsierecek. Ozellikle su pedenle: artik tartis-
malarin temelinde emek zamani ve {icret sorunlam yok,
Ozgiir zaman, dinlenme zamam sorunlarn var. Bu du-
rumda yalnizca memurlarla is¢iler arasindaki nesnel
toplumsal ayrim yavas yavas azalacak. Bu da bugiin i¢in
tiim sonuglarim &znel bir bigimde ortaya koyar durum-
da degil. Burada sunu bir daha belirteyim, nesnel bir
evrim zamanla ©znel sonuglarini ortaya koyamaz de-
mek degil bu. Iste iistiinde durmamiz gereken baslhca
nokta. Bunun istiinde tam tamina ideolojik bir big¢im-
de durmamiz, benim iscileri de memurlan da kattifim
aldatilmis kitle kendini aldatmaca i¢inde mutlu duy-
dugu siircce mutsuz bir girisim olacaktir. Sermayecilik

sogutucuwiar, televizvonlar satin almakla kalmayip ya-
sadiklar1 diinyadan da tam tamina memnun olsalard:
artik umut edilecek bir sey kalmazdi. Ama boyle olma-
1. Sosyalist olmayan yazarlar bile gdsteriyorlar, en
rahat tabakalarda bile aldatilmis dinlenme zamanlar
konusunda artan bir huzursuzluk vardir. Cagdas ede-
biyatin ve ¢agdas sanatin biiylik¢e bir boliimii bu kotii-
liigiin arnlatilmasina, yasamin i¢ boslugurwn gdsteril-
mesine ayrilmistir. Beckett gibi bir yazarin taninmisli-
#1, kanimea, yasamun biitlinsel sa¢gmalifini insamn ka-
¢imlmaz yazgist gibi gdstermesinden geliyer. Ama bn
ayni zamanda aldatilmis diinyaya karst savasmak igin
nerede ise baslanilmasi gerektigini de ortaya koyuyor.
Bu hosnutsuzlugu en iyi nasil kullanacagimizi dgrenme-
liyiz. Izin verirseniz 8biir dénemlerle bir karsilastirma
daha yapacagim. Eski esci stmifinin en bilyiik kahra-
manhk dénemlerinde bile, érnegin Almanya'da sosya-
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listlere kars1 gikarilan baskl yasasiyla savasma done-
minde bile Gartenlzube’yi - ckuyan bircok is¢i vards,
bunlar kiliseye gidiyorlardi ve simif savasimini hi¢ de

onemsemiyorlardi. Bu kahramanlik doneminde tiim isci

simfinin kavgaya katildigim diistinmek venlistir. Nere-
de! Bugiin ben sunu diisiiniiriim: Spiegel'in de bir giin
pek glizel yazdigr gibi, bugiin Bildzeitung’'u okuyanlar
bahgesinde meyva agaglar: bol olanlardir, bir giin bun-
lar meyva agaclarindan inebilir, aldatmacaya karsi sa

vasa katilabilirler. Buna karsilik su noktayr da gbzden
kaciramayiz:  bu hosnutsuzlugun kendini duyurmaya
basladi8 azgok genis tabakalarda aldatmacaya karsi her
hangi bir kitle devinimi baslatabilme olanag yoktur.
Ne clursa olsun, bu konuda ben ¢ok sey sOyleyemem.

Yazk ki bir filozofum ben, siyaset adami degilim. Ive-
di bir bigimde bir Lenin'e, Marx’ci kuramin bugiinkii
durumunu sivasal eviemlere doniistiirebilecek bir Le-
pin'e gereksinme duyuyoruz. Bu noktada ben silahlary
birakmak ve bu is benim yeteneklerim disindadir de-
- mek durvmundayim. Marx gibi, Engels gibi, Lenin gibi
insanlarin ¢ikmas:, preletarva devinimi vararina her iki

niteligi bir araya getiren insanlarn ¢ikmasi ¢ok giizet
bir sansts, ama ¢ok az goriiliir bir durumdur bu. Bunun .
style kotii bir sonucu oldu: bugiin herhangi bir partinin

birinci sekreteri kendini Marx'in ve Lenin’in ardili sa-
yiyor. Ama, gdzden kagirmamarmiz gerekir, bu olagan-
iistii bir sans oldu is¢i simfi i¢in, bunun yeniden ols-
cafim diisiinemeviz yazik ki. Cok belirgin bir &rnex
size: ben miitevaffa Togliatti’vi is¢i simifimin sahip ol
dugu en bilyitk taktikcilerden biri sayarim. Ama ontn
kuramsal kavrayislarina ¢ok Onem verdigimi sdyleye-
mem. Essiz bir taktik¢iydi o, ama bir Lenin de degildi.
$imdi bizim bir tane bile Lenin’imiz yok. Bununla bir-
likte bir baska Lenin gelsin diye bekleyecek degiliz,
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ama sorunlarin biitiiniinii elden geldigince islemek zo-
rundayiz. Kuram yalmizca toplumsal ve iktisadi diizey-
de yeni olam gosterebilir. Bu da az sey degildir bence..
Ciinkii bu diislinceler iktisadi gerg¢ekligin burjuva ik-
tisatgilarinca belirlenen seyden g¢ok degisik oldugunu
gisterir. Kuram, bundan baska, tarihten dersler ¢ika-
rir, bir devinimin olasilifina inan.rriay1 saglayacak so-
nuglar gikarir - burada devinim sézciigiiniin altmi ¢iz-
mek isterim. Yakin zamanda Bati’da asinn sol bir par-
tinin ortaya ¢ikmasini ben hayal iiriinii sayarim. Sorun-
lar1 tutarli bir bigimde giin 1s1g1na ¢ikaran, aldatma-
caya kars1 savasmak i¢in giderek 6nem kazanmakta. o-
~lan tabakalar1 boyuna kimildatan bir devinim yarat-
mzk gerekir. Bugiin Beckett okuyan birinin yarin al-
dotmaceye karsl savasa girebilecegini diisiinebiliriz. A-
m=> bu bizim Beckett'i bizden biri saymamiz anlamina
da gelmez. Tersine —Beckett’in kisiligini ve yetenegini
tiimiiyle bir yana birakiyorum— aldatmacanin toplum-
sal bigimi bir «insanlik durumu»na ddniisecektir diye
diisiinmek yanlis olur, yanlhis gergeklife tutunan bir
ideoloji bigimidir bu. Sermayeciliin 6nceki dénemle-
rinde sermayecilik ideolojisine bagh olanlar nesnel ola-
rak iktisadi bir bigimde sinif kavrasina yonelen her se-
vi genellikle insani seyler olarak gdsterme girigimlerin.
de bulundular. Ne zaman kétii bir sey sézkonusu olsa
ben hemen Nietzsche'den stzederim. Nietzsce, proletar-
yva smifinin tiim bilinci kélelerin hincindan baska bir
sey degildir diye bir belirleméde bulundu. Bu belirle-
me, genglik dénemimden beri ¢ok iyi biliyorum, birgok
namuslu aydini isgi simfi devinimine katilmaktan ali-
koymustur. Ciinkii onlar segkin ve ahlakli bir insanda
bir hin¢ ya a hing destekgisi bulmak istemezlerdi. Bi-
zim bir gorevimiz de bu engelleri kirmaktir. Insanlara
aldatmacann sagmalifinl tam tamina soyut bir bigim-
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de gostererek yapmayacagiz bunu, kurbam olduklar al-
datma .adan otiiri tedirginlik, bunalti vb. duyan gesitli
huk tabakalarina cagrida bulunarak yapacagiz. Sani-
rim bu iliski altinda bugiinden baslayarak kitlelerin duy-
gularindan stzedebiliriz. Bu kitlelerin &nemi nedir, bil-
miyorum. Ama onlar bugiine kadar kazanmis oldugu-
muz seylerden ¢ok ¢ok Snemlidirler, 6yle ki onlan ki-
mildatmak bizim gbrevimizdir. Ne zaman bir hosnut-
suzluk basgosterse, bu hosnutsuzluk milyonlarca insa-
nm siiriikler. Federal Alman Cumbhuriyeti'ni ele alalim.
Silahlanmaya kars: devinimin, «bensiz»lerin devinimi-
nin milyonlarca insani kaginilmaz bir bicimde siiriikle-
digi donemi animstyorum. Bu devinim hicbir i¢ tutar-
liliga sahip olmadig: igin eridi gitti. Sonra Spiegel olay1
sirasinda yeni bir 6fke patlamasi oldu, bu patlama da
hi¢ bir iz birakmadan sondii gitti. Devinimin gorevi bu
tiir kars1 koyma devinimlerinin patlama giicline siirek-
li bir etkinlik kazandirmaktir. Burada ¢ok 6nemli bir
durum ortaya ¢ikiyor, bu da gorebildigim kadariyla bu
duraganlifa bir devinim bi¢imi kazandirmaktir. Ama
bu devinim hi¢ bir zaman etkisiz bir devinim olmama-
hidir. Almanya’da ddrdiincii bir parti kurulabilir diye bir
diis kurmaya baslarsam, bu elbette sagma olur, yanil-
@1 olur. Ama bir zaman sonra bir devinim parlamentoya
milletvekilleri génderebilecek yeter etkiye sahip olabi-
lir. Bu bir yamlg olmaz artik. Unutmayin, Amerika’da
biiylik partiler genellikle bu tiir ddiinler vermek zorun-
da kalmislardir zaman zaman.

Samirim, ¢ok kisa bir zaman i¢inde bir ¢tkis yapma-
nmn olanakli olduguna inanmak yamilgiya diismektir,
bundan tiimiiyle vazgegmeliyiz. Ote yandan kendimizi
kétiimserlige de kaptirmamaliyiz, herhangi bir etki yap-
manin tam tamina olanaksiz oldugunu da diisitnméme-
liyiz. Amerika’da isi atom bombasini kullanmaya ka-
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dar gotiirecek ¢evrelerin varoldugu dogrudur. Ama on-
lar bunu agik agik sdyleyemiyorlarsa, bunun nedeni bu
noktada —bigimlenmemis ve tutarsiz da olsa— bir de-
vinimin varolmasidir, bu devinim gene de vardir ve et-
kisini duyurmaktadir, - hayalci olmamaliyiz, evet ya
da hayir dedirtecek bir etkidir bu. Boyle bir devinim
icinde aldatmacaya kars: savasimin derinligini gOster-
mektir sozkonusu olan;. ideolojiyi devinimden ¢ikarma-
va degil de ideolojiyi devinime distan sokmaya calisan
kisi igin boyledir bu. Disaridan sokmak deyince gercek
sorunlara baglamimadig: saniimasin; ¢linkii bence boy-
le bir devinimin gelecegi simdide degil, yillarca sonra-
sina uzanan bir derinlikte olacaktir.

—Arkas: gelecek sayida—

Ceviren: AFSAR TIMUCIN
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CLAUDE BERNARD
DENEYSEL HEKIMLIGE GIRI$

Insan, kendisini cevreleyen olgular1 ancak ¢ok dar
simrlar icinde gozlemleyebilir; elbette olgularin gogu
duyulardan kagar ve basit gdzlem bu ise yetmez. Kisi,
bilgisini genisletmek icin, organlarimn giiclinii 6zel ci-
hazlarla artirmak zorunda kaldi; ayn: zamanda, cisim-
leri Ggelerine ayurmak ve onlarin gizli kalan parcalari-
nt incelemek igin, cisimlerin i¢ine girebilmesini sagla-
vyan gesitli araglarla silahlandi. Boylece, gesitli inceleme
ya da arastirma usulleri arasinda belirlenmesi gereken
bir derecelenme vardir; bu usuller basit ya da bilesik
olabilirler: basit olanlar, incelenmesi en kolay nesne-
lere yonelir, duyularimiz bu nesneleri incelemeye yeter-
lidir; bilesik olanlar, nesneleri ya da olgulan gesitli a-
raglar yardimiyla gézlemimize uyarli duruma getirir, on-
larsiz bu nesneler ya da olgular bizim igin hep bilinmez
kalacaklardir, clinkii onlar dogal durumda bizim uza-
Simizda bulunurlar. Bazen basit, bazen silahlanms ve -
yetkinlesmis olan inceleme, bizi gevreleyen az ¢ok gizli
olgular: bize buldurmaya ve belirletmeye yonelmistir.

Ama insan gdrmekle sinirlanamaz: insan diisiiniir
ve gozlemin ona varligim gosterdigi olgularin anlamini
tammak ister. Bunun i¢in, usavurmalar yapar, oluslar1
karsilastirir, onlan sorguya geker ve aldigi cevaplarla
onlan birbirleriyle denetler. Tam anlaminda deney’i ku-
ran, usavurmayla ve oluslarla denetleme anlayisidir;
bizim disimizda bulunan seylerin dogasi iizerine bilgiler
edinmek i¢in sahip oldugumuz tek usuldiir bu.
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Felsefi anlamda, gozlem gosterir, deney dgretir. Bu
ilk ayirim, goézlem ve deney’in filozoflar ve hekimler ta-
rafindan verilinis ¢esitli tammlarini incelemekte bize
hareket ncktasi olmaya yarayacaktir,

GOZLEM VE DENEYIN CESITLI TANIMLARI, -

Zaman zaman gozlemle deney birbiriyle karistin-
Iir gibi oldu. Bacon bu iki seyi birlestirir gibidir: «Goz-
lem ve deney malzemeyi toplamak, tiimevarmm ve tiim-
dengelim bu malzemeyi islemek icindir: iste zihnin tek
saglam makineleri.»

Hekimler ve fizyoloji uzmanlari, bu arada pek ¢ok
bilgin, gozlemi deneyden ayirdilar, ama bu iki terimin ta-
mmt iizerinde tam olarak anlasamadilar. '

Zimmermann soyle der: «Bir deney bir gozlemden
su anlamda aynlir: Gozlemin bize sagladigt bilgi kendi
kendisini sunar gibidir, oysa bir deneyin bize sagladif:
bilgi bir sevin olup olmadigim bilme tasarisi icinde ya-
pilen bir girisimin meyvasidir.»

Bu tanumy genellikle benimsenmis bir goriigl yansi-
tir. Bu tanima gore, gdzlem seylerin ya da olgularin bi-
ze doga tarafindan olagan olarak sunuldugu gibi belir-
lenmesi olacaktir, oysa deney deneycinin yarattifi ya da
tayin etti8i olgularin belirlenmesi olacaktir. BOylece
gbzlemciyle deneyci arasinda bir ¢esit karsithk kurulmus
olacaktir; gbzlemci, olgularin olusumu karsisinda edil-
gin; buna karsiltk, deneyci dolaysiz ve etkin’dir. Aymi
diisiinceyi Cuvier soyle acikladi: «Gozlemci dogayr din-
ler, deneyci dogayr sorguya ceker ve ag¢tlmaya zorlar.»

Ilkin. seyler genel olarak ele alindifinda, deneyci-
nin etkinligiyle gozlemcinin edilginligi arasindaki bu ay:-
rim acik olarak gériiniir ve ortaya konmast kolay gibi
gelir. Ama deneysel uygulamaya inilince goriiliir ki bir-



gok durumda bu aywrimi yapmak ¢ok zordur ve bazen
bu ayinm bulaniklifa yol agar. Bana kalirsa bu, olug-
lar1 arastiran ve belirleyen inceleme sanatinin dogruyu
aragtirmek igin olgular: mantiksal olarak ele alan usa-
vurma sanatiyla karistirilmasindan gelir. Oysa, incele-
mede, ister gozlem yapmak i¢in olsun, ister deney yap-
mak igin olsun, hem zihnin, hem duyularin etkinligi bu-
lunabilir.

Gozlem, doganin kendiliginden, bilgin'in miidaha-
lesi olmaksizin meydana getirdigi olgularin bilgin tara-
findan ortaya konmasiyla belirgin olarak kabul edilmek
istense de, gozlemde zihnin de el gibi her zaman edilgin
otdugu soylenemez ve bu durumda edilgin ve etkin ol-
mak {izere iki cesit gbzlem ayirt edilir. Diyelim ki, cok
defa oldugu gibi, bir iilkede birden herhangi bir salgin
hastalik ortaya cikiyor ve kendini bir hekimin gézlemi-
ne sunuyor. Burada, hekimin zihninde &nceden edinil--
mis bir fikrin etkisi olmadan, raslantiyla yaptigr géz-
lem kendiligind_en, yani edilgin gozlemdir. Ama eger ilk
vakalar1 gozlemledikten sonra, ‘bu hekimin aklina bu
hastalifin ortaya cikisinin hava durumuyla ya da &zel
hijyenik kosullarla ilgili olabilecegi fikri gelirse, o za-
man hekim aym hastalifin bulunduga basxa bir iilks-
ye, hastalifin orada da ayni kosullarda gelisip gelisme-
digini gérmeye gider. Hastalifin dogasi ve nedeni iize-
rine dnceden edinilmis bir fikirle yapilmis olan bu ikin-
ci gézlemin elbette tasarlanmis va da etkin gézlem ola-
rak adlandirilmas: gerekir. Ayni sekilde, diyelim ki, bir
astronomi uzmani gége bakarken, raslantiyla diirbiindi-
niin dniinden gegen bir gezegen kesfeder; o, burada, ras-
lantisal ve edilgin, yani &nceden edinilmis bir fikre sa-
hip olmaksizin bir gbzlem yapmistir. Ama eger, bir ge-
zegenin ylirlinge sapmalarini belirledikten sonra. astro-
nomi uzmani, bunun nedenini arastirmak igin gézlemler
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yaparsa, o zaman, astronomi uzmani etkin gozlemler,
yani yorlinge sapmalarinin nedeni iizerine nceden edi-
nilmis bir fikrin yénelttigi gézlemler yapiyor diyecegiz.
Kendini bize sunan dogal olgularin belirlenmesinde zih-
nin bazen edilgin, bazen etkin oldugunu, bir baska de-
yisle gbzlemi bazen Onceden edinilmis bir fikir olmak-
sizin ve raslantiyla, bazen de 6nceden edinilmis bir fi-
kirle, yani zihnin bir bakisinin kesinligini dogrulamak
niyetiyle yapildigin1 kamtlamak i¢in bu gesit Srnekler
sonsuz gogaltilabilir.

Ote yandan, eger yukarda denildigi gibi, deney, bil-
gin’in yapma olarak meydana getirdigi ve ona dogal ola-
rak kendilerini gGstermeyen olgulari ortaya koymastyla
belirgin kabul edilse de, olgularn ortava ¢ikisinl yo-
netmek i¢in déneycinin eiinin her zaman etkin olarak
ise karistifl sOylenemez. Bazi vakalarda, dofarin de-
neycinin yerine yaptigl kazalar goriildii; burada da clie
miidahale agisindan etkin deneyleri ve edilgin denevieri
ayirt etmek zorundayizdir, Bir fizyoloji uzmanin:a sin-
dirimi incelemek ve canli bir hayvanin midesinde olup
bitenleri bilmek istedigini ve bilinen ameliyat kuralla-
rna gore, karin ve mide duvarmm agacagini, mide fis-
tiilit denen seyi meydana gztirecegini diisiinelim. Fiz-
yoloji uzmani elbette bir deney yapmis olduguna inana-
cak, ¢iinkii gbzlerine dogal olarak gdériinmeyen olgulamn
goriniir kilmak igin etkin olarak ise karigsmistir. Ama
simdi sorarim: Doktor W. Beaumont, sol bogriine ya-
kin mesafeden yedigi bir kursun yiiziinden midenin ici-
nin goriilebildigi bir mide fistiilii tasiyan, kanadalr gen¢
avclya raslayinca, deney mi yapmis oluyor? Yillarca bu
adami servisinde tutan doktor Beaumont, midede sindi-
rim olgularim1 gérerek inceleyebildi; bunu, konuyla il-
gili olarak yazdig, ilgi ¢ekici makalesinde anlatti. Bi-
rinci vakada, fizyoloji uzmam sindirim olgulanmi ince-
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lemenin 6nceden edinilmis {ikri geregince harekete gec-
ti, ve etkin.bir deney yapti. Ikinci vakada, bir kaza mi-
dede bir fistill meydana getirdi ve bu fistiil doktor Beai:-
mont'un karsisina raslantiyla ¢ikts; deyim yerindeyse,
bizim tanimimiza gore, doktor Beaumont edilgin bir
deney yapmistir. Bu Ornekler, deney diye nitelendiriien
olgu belirlemesinde, deneycinin her zaman elle miida-
halede bulunmadigim kanitlar; ciinkdi bu olgularin az
Gnce gbrdligimiiz gibi edilgin gozlemler, yani raslant:-
sal gGzlemler olarak kendini gOsterdigi olur.

Ama, gozlemi ve deneyi daha degisik olarak belirle-
yen fizyoloji uzmanlan ve hekimler vardir. Onlara gore,
gbzlem, normal ve diizenli olan her seyin belirlenmesin-
den bagka bir sey degildir. Olgularin, arastirmacinin ¢a-
tasyyla ya da baskasmn eliyle ya da bir raslantiyla or-
taya ¢ikisi pek onemli degildir; arastirmaci, olgularn
bozmadan ve normal durumlarn iginde belirledigi za-
man, yaptifl bir gozlemdir. Aym sekilde yukarida soz
ettighmiz her iki mide fistiili Orneginde de, bu yazar-
lara g#re gozlem vardir; ¢linki her iki vakada da -dogal
duruma uygun sindirim olgulari géz éniine kondu. Fis-
til, ancak daha iyi gormeye ve gozlemi en iyi kosul-
larda yapmaya yarar. )

Buna karsilik, deney aym fizyoloji uzmanlarina go-
re, degal clgulann kosullarr igine, arastiricinin isteye-
rek getirdigi bir degisiklik ya da bozukluk fikrini ige-
rir. Bu tanim fizyolojide yikimla deney diye adlandiri-
labilecek olan birtakim deneyleri karsilar. Galien'e ka-
dar uzanan bu deneme tarzi, en basit olamdir ve o, ka-
davradan diseksiyonla ayirdiklari pargalarin canlidaki
kullanimuin tammak isteyen anotomi uzmanlarimn zih-
ninde kendini gosteren deneme tarzi olmalidir Bunun
igin canlidan kesme ya da g¢ilkarma yoluyla bir organ
kaldirihir ve kaldirllan orgamin ne ise yaradigina, biitin
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organizmada veya Ozel bir islevde meydana getirdizi
bozukluga goére hiikiim verilir. Esasta aynistiric; (an;-
litik) olan I.J.u deney usulii fizyolejide her glin uygulan-
maktadir. Ornegin, anatomi yiizde esas iki sinirin da-
gildifim Ggretmisti: facial (yiiz siniri) ve besinci cift:
ne ise yaradiklarini tanimak igin bunlar birbiri ardinca
kesildi. Sonu¢ gosterdi ki, facial'in kesilmesi hareket
kaybin1 ve besinci ¢ift’in kesilmesi duygu kaybini geﬁr-
mektedir. Buradan su sonug g¢ikarildi: facial, yiiziin
motor siniridir ve besinci ¢ift, ylizin duygu siniridir.

Ele aldigimiz tanimlara gore, bir fistil araciliiyla,
sindirimi incelerken ancak bir goézlem vapildiim soy-
ledik. Ama, fistiilii meydana getirdikten sonra, egier sin-
dirim islevinde yaratacagi degisiklikleri gdrmek niye-
tiyle mide sinirleri kesilirse, ayni tarz gérmeden giderek
bir deney yapilir, ¢linkii bir pargamin islevi, o parca-
nin kaldirimasiyla ortaya ¢ikan bozukluga gore aras-
tirlir. Bu §0yle Ozetlenebilir, deneyde biri nermal. Gbit-
rii anormal iki olgunun karsilastirilmasiyla bir yargt
ortaya konmak gerekir.

Deneyin bu tamimi, zorunlu olarak, deneycinin, iis-
tiinde ¢alismak istedigi bedene, bu bedenin doga olgu-
larinda oynadig rolii tanimak i¢in, ister onu yikarak,
ister onu degistirerek ona dokunabilmesi gerektigini
diisiindiiriir. Ayn1 zamanda, daha ilerde gorecegimiz gi-
bi, gézlem'le ilgili denen bilimlerle deneysel denen bi-
limlerin ayirimi, sadece bedenler iizerinde eylemde bu-
lunabilme ve bulunamama olanagina dayanir.

Ama az Once verdigimiz deney tamimu, ilk ©nce ele
aldigim1z deney tanimindan, deneyin taninmak iste-
nen olguyu bir gesit ayristirmayla degistirebildigi ya da
Ogelerine ayirabildigi zaman var oldugunu kabtul edi-
siyle ayrilirsa da, olgularin bozulmasim meydana getir-
mekte, deneycinin istemnli etkinligini her zaman benim-
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seyisiyle ona yaklasir. Oysa, deneycinin istemli eylemi-
nin yerini ¢ok defa bir raslantinin alabilecegini gbstér-
mek kolay olacaktir. Ilk taniniumizda oldugu gibi, bu-
rada da istenerek meydana getirilen bozukluklan, ken-
diliginden ve istek disi meydana gelen bozukluklardan
aywrabilecegiz. Sonunda, islevlerini tanimak igin facial
siniri kesen fizyoloji uzmam ornegimizi yeniden ele ala-
rak, sik sik goriildiigi gibi, bir merminin, bir kilig dar-
besinin, bir kaya kemigi cliriimesinin facial siniri kes-
tigini ya da bozdugunu diigiinelim; bundan raslantiyla
bir hareket felci, yani fizyoloji uzmammnin isteyerek or-
taya koydugu bozuklugun tam tamina aynit olan bir bo-
zukluk dogacaktir.

Hastaligin olusu olan doku bozukluklarimi (1ésicn)
meydana getirmekte, hekim ve fizyoloji uzmaninin hig
bir onfikre sahip olmaksizin yararlandiklar gercek de-
neyler clan pek ¢ok hastalikli (pathologique) doku bozuk-
lugu icin de durum aym olacaktir. Bu fikre simdiden
dikkati ¢ekiyorum, ¢linkii daha sonra, bu, tibbin ken-
diliginden ve hekim tarafindan meydana getirilmeksizin
de olsa gergek denevlere sahip oldugunu kanitlamak igin
bize yararli olacaktir.

Sonug ¢ikarmaya yarayacak olan bir belirleme da
ha yepaczgim. Eger sonunda, deney, bir olguya getiril-
mis bir degisiklikle veya bir bozuklukla belirleniyorsa,
ancak bunun altinda, bu bozuklugun normal durumla
karsilagtinlmasimin gerektigi anlami vardir. Deney 50-
nunda bir yargilamadan baska bir sey olmadifindan,
zorunlu olarak iki sey arasinda karsilastirmayl gerek-
tirir ve deneyde istemli, yani etkin olan sey, gercekten
zihnin vapmak istedigi karsilastirmadir. Oysa, sapma,
ister bir raslantiyla, ister baska sekilde meydana gel-
sin, deneycinin zihni onlart daha az iyi "karsllasnraqak
degildir. Karsilagtinlacak oluslardan birinin bir’ bozuk-



luk diye alinmas: zorunlu degildir; zaten dogada, ne bo-
zulmus ne de anormal bir §ey vardir; her sey mutlak,
yani her zaman normal ve belirli kanunlara gére akip
gecer. Sonuglar kendilerini goriiniir kilan kosullar ne-
deniyle degisir, ama kanunlar degismez. Fizyolojik du-
rum ve hastalkll durum aym giigler tarafindan dii-
zenlenmistir ve onlar birbirlerinden ancak, hayat ka-
nununun (loi vitale) kendini gosterdigi ozel kosullar]a
ayrilirlar

GOZLEMCI VE DENEYCI UZERINE,

GOZLEM BIiLIMLERK

VE DENEY BILIMLERI UZERINE.

Az Once, arastirma sanati agisindan gozlem ve de-
ney ancak arastirmaci tarafindan aydinlatilmis oluslar
olarak ele alinmalidir demis ve arastirma ydnteminin
gozlem yapani deney yapandan ayirt etmedigini ekle-
mistik. Bu durumda gozlemciyle deneycinin farki ne-
dir diye sorulacak. Sudur: Gézlemci adi, basit ya da
karmasik arastirma usullerini, degistirmedigi ve dola-
yistyle doganin sundugu gibi derledigi olgularin ince-
lenmesine uygulayan kisiye verilir. Deneyci adi, basit
ya da karmasik arastirma usullerini, dogal olgular1 her-
hangi bir amagta gesitlendirmek ve degistirmek igin
ve doganin olgular sunmadig1 durumlarda ya da kosul-
larda bu olgulan1 g6riiniir kilmak icin kullanan kisiye
verilir. Bu anlamda gbzlem dogal bir olgunun arastirl-
masidir; deney, arastirmac: tarafindan degistirilmis bir
olgunun arastirlmasidir. Tamamen dista kalir ve basit
olarak kelimelerin taniminda bulunur gibi gbriinen bu
ayirim, gene de, az sonra gorecegimiz gibi, gbzlem bi-
limlerini deney bilimlerinden ya da deneysel bilimler-
den ayiran Snemli fark: rendisiyle kavramamiz gere-
ken tek anlamu verir.

Onceki paragrafta dedigimiz gibi, deneysel usavur-
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ma agisindan gozlem ve deney kelimeleri, soyut anlam-
da alimirsa, birincisi bir olusun katisiksiz ve basit an-
lamini, ikincisi bir fikrin bir olusla denetle.'1nesini be-
lirler. Ama eger gozlemi sadece bu soyut anlaminda
alirsak, bundan bir gozlem bilimi ¢itkarmak miimkiin
olmayacaktir. Oluslarin basit olarak belirlenmesi bir
bilim kurmaya asla yetmeyecektir. Oluslarin ya da goz-
lemlerin sayisim artirmakla daha fazla bir sey &grenil-
meyecekti. Ogrenmek igin gbzlemlenen sey iistiine zo-
runlu clarak usavurmalar yapmak, oluslar1 birbiriyle
karglastirmzk ve onlari, denetlemeye yarayan baska
oluslarla yargilamak gerekir. Ama bir gézlem bir bas-
ka gozlemi denetlemeye yarayabilir. Oyle ki, bir gozlem
bilimi basit olarak gdzlemlerle yapilmis bir bilim ola-
caktir, yani dogzl gozlemin oluslar1 {izerine usavurma-
larin yapildig! bir bilim, yukarida tammladigimiz gibi.
Bir deneysel bilim ya da deney bilimi, deneylerle ya-
pums bir bilim olacaktir, yani deneycinin kendisinin
yarattigl ve belirledigi kosullarda elde edilmis deney
oluslart lizerine usavurmalarin yapildig: bir bilim.
Bizim igin, astronomi gibi, her zaman gb6zlem bi-
limleri olan bilimler vardir; ¢iinkii, onlarin inceledigi
olgular eylem alanimizin disindadir. Ama diinya bilim-
leri, aym1 zamanda hem g&zlem bilimleri, hem de de-
neysel bilimler olabilirler. Sunu da eklemek gerekir ki,
biitiin bu bilimler katisiksiz gbézlem bilimleri olarak
baslar; ancak olgularin ayrnistirtlmasinda ilerleyerek de-
reysel hale gelirler, ¢iinkii gézlemci, deneyci haline ge-
lir, cisimlere girmek ve olgularin kosullarini degistir-
mek i¢in arastirma usulleri tasarlar. Deney, deneycive
dzgii arastirma usullerinin kullanilmasidir sadece.
Simdi, deneysel usavurmaya gelince, bu, gdzlem
Lilimlerinde ve deney bilimlerinde kesinlikle aym: ola-
caktir. Burada her zaman, biri ¢ikis noktas: olan, 6bii-
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ri usavurmanin sonucunu veren iki olusa dayanan bir
kargilagtirmayla yargilama olacaktir. Yalmz gézlem bi-
limlerinde iki olus da her zaman gbzlem olacaktir; oysa
deneysel bilimlerde iki olus duruma gore ve deneysel
ayrigtirmada ¢ok ya da az derinlesildigine gore ya sa-
dece deneyden ya da hem deneyden, hem gdzlemden
gelmis olacaktir. Cesitli durumlarda bir hastaligr goz-
lemleyen, bu durumlarin etkisi {izerine usavurma ya-
pan ve bagka gozlemlerle denetlenen sonuglar ¢ikaran
hekim, deney yapmadig: halde, deneysel usavurma yap-
mis olacaktir. Ama eger daha ileri gitmek ve hastaligin
ic mekanizmasim tamimak isterse gizli olgulara basvu-
racaktir, Oyleyse deney yapmasi gerekecektir; ama her
zaman ayn sekilde usavurma yapacaktir.
Varliklarimin biitiin kosullarinda hayvanlarn goz-
lemleyen ve bu goézlemlerden baska gozlemlerle dog-
rulanan ve denetlenen sonuglar ¢tkaran bir doga bi-
limcisi tam anlaminda deney yapmamakla birlikte, de-
neysel yontemi kullanacaktir. Ama eger midenin i¢in-
deki olgular1 gézlemlemesi gerekirse, bakislarindan
gizli bir boslugun ig¢ini gbrebilmek i¢in az ¢ok karma-
sik deney usulleri tasarlamalidir. Bununla birlikte, de-
neysel usavurma her zaman aymidir. Réaumur ve Spal-
lanzani dogal tarih gézlemlerini ya da sindirim iizerine
deneylerini yaptiklar1 zaman deneysel yontemi ayni se-
kilde uygularlar. Pascal, Saint-Jacques kulesi dibinde,
sonra bu kulenin tepesinde barometrik bir gdzlem yap-
t1g1 zaman bir deney yapmis kabul edildi. Bununla bir-
likte, bunlar, hava basinc iizerine, bu basincin yiiksek-
lige gbre dedismesi gerektigini 6nceden kabul eden bir
goriise gore yapimis karsilastirmali iki gbzlemdir sa-
dece. Jenner, bir agactaki guguk kusunu iirkiitmemek
icin onu diirbiinle gdzlemledigi zaman basit bir gbzlem
yapivordu, clinkil bu gézlemi bir sonug¢ ¢ikarmak ve tize-

— 35 —



rinde bir yargiya varmak i¢in bir ilk gozlemle karsilas-
tirmiyordu. Aymi sekilde, bir astronomi uzmani, ilkin
gdzlemler yapar, ardindan bu gozlemler iizerine usa-
vurmalarda bulunur, amacl, onardan bir kavramlar bir-
ligi ede etmektir, bu kavramlar birligini bu amaca uygun
kosullarda yaptiga gdzlemleriyle denetler. Oysa bu ast-
ronomi uzmani deneyciler gibi usavurma yapar, ¢iinkii
yapilmis deney zihinde bir fikirle baglanmis iki olus
arasindaki yargiyr ve karsilastirmay1 igerir.

Bununla birlikte, daha once dedigimiz gibi, ast-
ronomi uzmanini diinya bilimleriyle ugrasan bilginden
ayirmak gerekir, dyle ki, astronomi uzmani gokyiiziin-
de gezegenler iizerinde deney yapmaya gidemediginden
gbzlemde sinirlanmak zorundadir. Deney bilimlerini goz-
lem bilimlerinden ayiran fark, kesin olarak, arastirma-
cimn olgular izerinde eylemde bulunabilme giiciinde-
dir.

Laplace, astronomiyi bir gozlem bilimi olarak
belirler; ¢iinkii gezegenlerin hareketleri sadece gdzlem-
lenebilir, yoksa hareketlerini degistirmek ve deney uy-
gulamak icin onlara varilamaz. «Yeryiiziinde olgular
dcneyle degistirivoruz, gokyliziinde yildiz hareketlerinin
bize sundugu seyleri dikkatle belirliyoruz» der Laplace.
Baz hekimler tibbi gézlem bilimi olarak nitelerler, ¢iin-
kii yanlis olarak, deneyin hekimlife uygulanamadigini
diisiinmiislerdir.

Sonunda, biitiin bilimler aymi sekilde usavurma
yapar ve ayni amaci goz oniinde tutar. Hepsi bu oigu-
larn yasasinin bilgisine, bu olgulann 6nceden gorebile-
cek, degistirebilecek ya da onlara hakim olabilecek
tarzda varmak ister. Oysa, astronomi uzmani, yildiz-
larin hareketini 6nceden sdyler, bunlardan birgok pra-
tik bilgi cikarir, ama bilimleriyle ilgili olarak kimya
uzmaninin ve fizik uzmanmin yaptigr gibi, gdkle ilgili
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* olgulart deneyle degistiremez. Oyleyse, felsefe yontemi
agisindan gozlem bilimleri ve deney bilimleri arasinda
kokel ayrilik olmamakia birlikte, insanin cikrrabilece-
gi pratik sonuglar ve araglanyla goreceli olarak elde
ettigi glic bakimindan bir gergek ayrilik vardir. Gézlem
bilimlerinde insan gozlemler ve deneysel ciarak usa-
vurma yapar, ama deney yapmaz; ve bu anlamda bir
gozlem bilimi, bir edilgin bilim’dir denebilir. Deneysel
bilimlerde insan gézlemler, ama ayrica madde iizerinde
de eylemde bulunur, maddenin ozellikleri ayristirir, ve
kendi yararma, olgularin ortaya cikmasimi kiskirtir; bu
algular elbette her zaman dogal yasalara gére, ama gok
defa doganin heniiz gergeklestirmemis oldugu kosul-
larda olup geger. Bu etkin deneysel bilimler yardimiyla
insan bir olgular yaraticisi, yaratmanmm gercek bir us-
tas: olur ve bu durumda deneysel bilimlerin gelecek-
teki gelisimleriyle dogada saglayabilecegi gliciin simir-
lar1 belirlenemez.

Simdi geriye, tip bir gozlem bilimi olarak m kal-
mali, yoksa deneysel bir bilim haline mi gelmeli so-
rusu kaliyor. Elbette tip basit bir klinik gézlem olarak
baslamalidir. Sonra, organizmanin kendi kendine uyum-
Iu bir birlik, biiyiik diinyada (macrocosme) igerilmis
bir kiictik ditnya (microcosme) meydana getinmesi gibj,
hayatin bolilnemez oldugu ve yasayan saghkli ve has-
talikli organizmalann, biitiinliikleri iginde bize sundu-
gu olgulan gozlemlemek’te simirlanmamiz ve gozlem-
lenmis oluslar iizerine usavurmalar yapmakla yetin-
memiz gerektigi kabul edildi. Ama eger bu bicimde si-
nirlanmak gerektigi kabul edilirse ve ilke olarak tibbin
edilgin bir gdzlem bilimi oldugu ileri siiriiliirse, hekim,
astronomi vzmamimn gezegenlere dokunmayist gibi,
artik insen bedenine dokunamayacaktir. Bu durumda.
fizyolojide, patolojide ve tedavide uygulanan normal
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ya da patolojik anotomi de canli agimlar (vivisection)
da tiimdiyle yararsizdir. Bu sekilde anlasilan tip, an-
cak umut ve az gok yararli hijyenik regeteler verebilir,
ama bu etkin tibbin, yani bilimsel ve gergek tedavi edi-
cinin yadsinmmasidir. '

Burada deneysel tip'in tamimi kadar onemli olan
bir tanimin incelemesine girmek gerekmiyor. Zorunlu
biitiin gelismeleriyle bu soruyu bagka zaman inceleye-
cegim. Burada tibbin deneysel ve ilerleyici bir bilim
olarak belirlendigini sOyleyerek, basitge goriisiimii ver-
mekle yetiniyorum ve bu bilimsel ya da deneysel tib-
bin gelisimine kendimce katkida bulunmak amaciyla
ozellikle kendi kanilarima gore bu calismami meyda-
na getirdim.

DENEY, ASLINDA KISKIRTILMIS
 BIiR GOZLEMDEN BASKA
BIR SEY DEGILDIR.

Gozlem tilimleriyle deney bilimleri arasinda belir-
ledigimiz 6énemli ayirima ragmen, gozlemci ve deneyci,
arastirmalarinda, en uygun araglar yardimiyla ve ola-
bildigi kadar kesinlikle oluslar1 ya da oigularl ortaya
koyma ve beirleme konusunda ortak ve dolaysiz ama-
ca sahip olma bakimindan biri oObiiriinden geride de-
gildir; olagan iki gozlem soz konusuymus gibi, her ikisi
de kesinlikle davranir. Sonunda, bu, her iki durumda
da, sadece bir olus belirlemesidir; tek ayirim, deneyci
tarafindan belirlenmesi gereken olusun ona dogal ola-
rak sunulmamasi, onun bu seyi goriiniir kilmak zorun-
da olmasi, yani onu 06zel bir nedenle ve belli bir amaca
gore kiskirtmak zorunda olmasidir. Buradan giderek
$0yle denebilir: deney, aslinda, herhangi bir amag igin
kiskirtilmis bir gézlemden baska bir sey degildir. De-
neysel yontemde oluslarin arastirilmasi, yani aragtir-
ma her zaman bir usavurmayla birliktedir, dyle ki, en
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olagan olarak deneyci deneysel bir fikrin denetlenmesi
va da dogrulanmasi igin demey yapar. Oyleyse bu du-
rumda, deney, denetleme amaciyla kiskirtilmis bir géz-
lemdir denebilir. ’

Burunla birlikte, burada tamimimizi tamamlamak
ve onu gozlem bilimlerine kadar genisletmek igin sunu
hatirlatmak onemlidir: Bir fikri denetlemek i¢in bizzat
bir deney ya da gozlem yapmak her zaman kesinlikle
zeruniu degildir. Kiskirtilmasi gereken gozlem dogada
timiiyle hazir olarak varolmadigl zaman, yalmzca de-
nev yapmak zorunda kalinacaktir. Ama eger bir gozlem
ister dogal olarak, ister raslantisal olarak, hatta ister
baska bir aragtirmacimin eliyle daha once gergeklesti-
rilmisse, ¢ zaman bu gozlem tam hazir clarak alina-
cak ve deneysel fikrin dogrulanmas: i¢in kullanilacak-
tir basitge. Bu durumda deneyi, denetleme amaciyla
istenmis bir gozlemden baska bir sey degildir diyerek
Ozetleyebilriz. Buradan su sonug¢ ¢ikar: deneysel ola-
rak usavurmalar yapmak i¢in genellikle bir fikre sa-
hip olmak ve bu dnceden edinilmis fikri denetlemek
icin de oluslan, yani gozlemleri ¢agirmak ya da kis-
kirtmak gerekir.

Onceden edinilmis deneysel fikrin énemini daha
sonra inceleyecegiz, simdi bize kendisiyle deneyin ku-
ruldugu fikrin Gznenin yapisina ve deney yapilan bili-
min yetkinlik durumuna gore az ya da ¢ok belirlenmis
olabilecegini sdylemek yeter. Sonug olarak, deneyin yo-
netici fikri, ¢6ziimi bilimin ilerlemesi i¢in verimli ola-
bilecek problemlere dofru arastirmalarn daha saglam
yanetebilmek i¢in konu iizerine Snceden bilinen her seyi
kapsamalidir. Fizik ve kimya gibi gelismis bilimlerde
deneysel fikir, hiikiim siiren kuramlardan bir mantik-
sal sonug gibi ¢cikar ve deneyin denetlenmesine iyice
belirlenmis bir anlamda baseger; ama heniiz incelen-
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memis karmasik ya da karanlhik sorularin bulundugu ¢
tip gibi ¢ocukluk doneminde bir bilim s6z konusuysa,
deneysel fikir boyle belirsiz bir konudan her zaman ¢ik-
mayacaktir. Oyleyse ne yapmali? Kaginmak ve gozlem-
ler kendilerini sunarken bize aydinlik fikirler getirsin
diye bekiemek mi gerekir? Cofunlukla uzun silire ve
hatta bos yere beklemek gerekirdi; her zaman deney
yapmakla kazanilir. Ama bu durumda ancak bir cesit
sezgiye gbre, karsilasilacak olasiliklan izleyerek yone-
lirebilecextir; hatta eger konu tiimiiyle karanlk ve
arastinimamigsa, fizyoloji uzmam deneme amaciyla
biraz da raslantisal olarak eylemde bulunmaktan, iz-
niniz olursa amiyane deyimiyle bulanik suda balik av-
lamaktan korkmamalidir. Yani, o, meydana getirecegi
islevsel karnsikliklar ortaminda, kendisine arastirma-
larinda tutacagr yon iizerinde bir fikir verecek beklen-
medik bazi olgularin ortaya cikisini gérmeyi umabilir.
Fizycicjide, patolojide ve tedavide bu bilimlerin kar-
masik ve geri olmalari nedeniyle ¢ok sik goriilen el yor-
damiyla deney gesitleri gérmek i¢in deney diye adlan-
dinlabilir, ¢linkii bunlar beklenmedik ve onceden be-
lirlenmemis ama goriiniisii deneysel bir fikri telkin ede-
bilen ve bir arastirma yolunu agan bir ilk gézlemi or-
taya ¢ikarmaya yoOnelmistir.

Gorildiigi gibi, dogrulanmasi muhtemel bir fikir
olmaksizin deney yapilan durumlar vardir. Bununla
birlikte bu durumda deney bir gézlemi kiskirtinaya
yonelmemis degildir, o sadece arastirmada izlenecek
sonraki yolu ona belirtecek bir fikri bulmak i¢in onu
kiskirtir. Oyleyse deney bir fikri dogurtmak amacivia
kiskirtilmis” bir gézlemdir® denebilir.

Ozetle, arastirmaci arastinr ve sonuglandirir; o,
gbzlemciyi ve deneyciyi kapsar, yeni fikirlerin kesfini
izler ve aym zamanda bir sonuc ¢rkarmak ya da baska
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fikirleri denetlemeye ozgii bir deney igin oluslar: aras-
tirir.

Genel ve soyut anlamda deneyci belirli kosullarda
istedigi bilgileri, yani deneyi ¢ikarmak igin gozlem olus-
larin1 gagiran ya da kigkirtan kisidir. Gozlemci, gdzlem
oluslarim elde eden ve onlann uygun araglar yardi-
miyla iyi konmus ve belirlenmis olup olmadiklarini
yargilayan kisidir. Bunsuz, bu oluslara dayanan sonug-
lar saglam bir temelden yoksun olacaklardir. .Aymr se-
kilde deneyci aym zamanda iyi bir gézlemci olmalidir,
deneysel yontemde deney . ve gozlem her zaman onde
DENEY KAZANMAK VE GOZLEME DAYANMAK
BASKA DENEY YAPMAK VE GOZLEM
YAPMAK BASKA SEYDIR.

Onceki tammlara yoneltecegim genel elestiri, bun-
larda deneysel usavurmanin iki u¢ terimi olarak goz-
lem ve deneyi ayni zamanda diisiinmek yerine, yalmiz
arastirma sapatim1 goz oOntinde tutarak kelimelere ¢ok
sinirli bir anlam verilmis olmasidir. Bu tanimlarin agik-
ik ve genellikteh yoksun oldugunu da goriiyoruz. Bu
durumda, tamima biitlin yararhiligim ve degerini ver-
mek icin, oluslar1 elde etmekte kullanilan aragtirma
usuliine ait olanla bu oluslar: kullanan ve deneysel yon-
temin hem dayanma noktasini, hem de criterium’unu
yapan zihinsel usule ait olani ayirt etmek gerektigini
disiniiyorum.

Fransiz dilinde deney (experience) kelimesi, tekil
clerzk, genel ve soyut bir tarzda, yasandik¢a kazanilan
bilgi anamina gelir. Tekil olarak deney kelimesi bir
hekim igin kullamildiginda, onun hekimlik ¢alismalanr:-
da kazandi8: bilgiyi anlatir. Bu, 6biir meslekler i¢in de
béyledir, bu anlamda bir insanin deney kazandigi, de-
ney’e sahip oldugu sGylenir. Daha sonra, tesmil yoluyla
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ve somut anlamda deney adi bize nesnelerin deneysel
bilgisini saglayan oluslara verildi. Gozlem kelimesi, te-
kil clarak, gerel ve soyut anlaminda, bir olusun arag-
tirma araglar1 ve bir belirleme i¢in uyarli incelemeler
yardimiyla belirlenmesi demektir. Tesmil yoluyla ve
somut anlamda gozlemler kelimesi, belirlenmis oluglar
icin de kullamildi, ve bu anlamda tibbi gozlemler, ast-
ronomik gozlemler vb. denir.

Semut tir tarzdan soz edince ve deney yapmak
ya da gozlem yapmak denince, bu inceleme ve arastir-
maya kalkmayl, denemelere ve smmamalara-girismeyi
belirler, bunda ama¢ zihnin usavurma yardimiyla bir
bilgi ya da 6grenim saBlayabilecegi olgular: elde etmek-
tir.

Soyut bir tarzdan s6z edince, ve gdzleme dayanmak
ve deney kazanmak deyince, bu, gbzlem’in usavuran
zihnin dayanma noktas1 oldugunu ve deney’in sonug ¢i-
karan zihnin dayanma noktas: ya da daha dogrusu olus-
larin yorumuna uyarlanmis dogru bir usavurmanin {irii-
nii oldugunu belirler. Buradan su ¢ikar: deneyler yap-
madan iyice belirlenmis oluslar lizerine uygun bir bi-
¢imde usavurmalar yaparak deney kazanilabilir, ayn1 |
sekilde deney kazanmadan deneyler ve gdzlemler yapi-
labilir, eger oluslarn belirlemekle yetiniliyorsa.

Oyleyse, gbzlem oluslarm  gdsteren seydir, deney
oluslar iizerine bilgi veren’'dir ve bir seye bagli olarak
deney saglayandir. Ama bu bilgi ancak bir karsilastir-
ma ve bir yargiyla, yani bir usavurma sonunda elde
edilebilir, bundan yalmz insanin deney kazanmaya ve
deneyle kendini yetkinlestirmeye yetenekli oldugu so-
nucn ¢ikar.

«Deney insani her giin diizeltir.» der Goetke. Ciin-
kii insan gozlemledigi sey iizerine dogru ve deneysel
olarak usavurmalar yapar, bunsuz kendini diizelterpe-
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yecektir. Aklin1 kaybeden insan, deli, deneyle Ggrene-
mez artik, deneysel olarak usavurmialar yapamaz ar-
tik. Oyleyse deney aklin ayrcaliligidir. «Diisiincelerini
dogrulama ve onlar1 diizenleme yalmz insana ozgiidiir;
diizeltme, dogrulastirma, iyilestirme, yetkin1e$tinne ve
bdylece kendini her giin daha usta, daha bilge, daha
mutlu kilmak yalmz insana ozgilidiir. Sonunda, yalniz
insan icin bir sanat, yiice bir sanat vardir, dyle ki, en
¢ok @viilen sanatlar bile onun araglari ve yapitidir: di-
slinme sanati, usavurma.» (Laromiguiere)

Deney kelimesine deneysel tipta her yerde tasidigl
ayn: genel anlami verecegiz. Bilgin her giin deneyle
Ogrenir, deneyle bilimsel fikirlerini, kuramlarini dur-
madan diizeltir, onlar1 sayica gittikce biiyliyen oluslarla
uyumlu kilmak ve boylece gittikge gercege yaklasmak
icin dogrulastirir.

Bizi ¢evreleyen seyler iizerine iki tarzda bilgi edini-
lebilir, yani deney kazanilabilir: ampirik olarak ve de-
neysel olarak. Ilkin, her seyden uygulama yoluyla elde
edilen bir gesit. bilingsiz ve ampirik bir bilgi ya da de-
ney vardir. Ama bdylece elde edilen bu bilgiye, farkin-
da olunmadan yapilan bulanik bir deneysel yargilama
zoruriu olarak katilmistir, bunun ardindan kendileri
izerine bir yarg: verebilmek i¢in oluglar birbiriyle kar-
silastirihir. Demek ki, deney, ampirik ve bilingsiz bir
usavurmayla kazamlabilir; ama zihnin bu belirsiz ve
kendiliginden isleyisini, bilgin, belli bir amaca dogru
daha cabuk ve bilingli tarzda vonelen agik ve akla uy-
gun bir yontém haline getirdi. Bilimlerde deneysel yon-
tem boyledir, buna gére deney her zaman gézlemin do-
gurttugu ve denevin denetledigi bir fikir iizerine ku-
rulmus agiksecik bir usavurma ile kazanilmistir. So-
nug¢ olarak her deneysel bilgide ii¢ evre vardir: gdzlem
vapmak, karsilastirma yapmak ve gerekgeli yargl ver-

— 43 —



mek. Dereysel ydntem bizi cevreleyen oluslar iizerine
bir yargl vermekten Ote bir sey yapmaz, bunu da yar-
giy1 denetleyecek ve deney ortaya koyacak tarzda ko-
numlanmis bir baska olustan baska bir sey olmayan
bir criterium yardimiyla yapar. Bu genel anlaminda
deney, insan bilgilerinin tek kaynagidir. Zihin, kendin-
de, seyler arasinda zorunlu bir iliskinin duygusuna sa-
hiptir ancak, ama bu iliskinin bi¢imini yalmz deneyle
tariyebilir,

Bu durumda, deneysel yontemde g6z oOnilinde tu-
tulmas1 gereken iki sey vardir: 1. kesin bir arastirma
veluyla tam degru oluslar elde etme sanati, 2. olgularin
yasasiyla ilgili bilgiyi elde edebilmek icin bir deneysel
usavurma yardimiyla bu oluslar ortaya ¢ikarma sanati.
Demistik ki, deneysel usavurma her zaman ve zorunlu
olarak iki olusu birlikte etkiler, bunlardan biri cikis
noktasi hazirlayan gozlem, oteki sonu¢ ¢ikarmaya ya
d- denetlemeye yarayan deney. Bununla birlikte, bir
anlamda mantiksal soyutlama olarak ve tuttuklari yer
takimindan, usavurmadan, gozlem isi deney isinden
ayirt edilebilir.

Ama, deneysel usavurmanin disinda, gozlem ve
deney, 6rceki soyut anlaminda artik yektur; birinde de,
oblirtinde de ancak tam dogru ve kesin arastirma usul-
leriyle elde edilmesi s6z konusu olan somut oluslar
vardir. Daha sonra gbrecegiz ki, arastirict kendini géz-
lemci ya da deneyci clarak avirt etmelidir; olgularin
ctrsmna=inda etkin va da edilgin olusuna gbre degil,
ama onlan elde etmek icin onlar iizerinde etkili olup
olmadi#ina gore. ,

ARASTIRICI UZERINE, BILIMSEL
ARASTIRMA UZERINE.

Bilimsel arastirma sanat: biitiin deneysel bilimlerin

temel tasidir. Eger usavurmanin temelini hazirlayan
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oluslar koti kurulmussa ya da yanligsa hepsi g¢okecek
ya da hepsi yanlis olacaktir; aym sekilde ¢ok defa bi-
limsel kuramiardaki yanlslarm kokii oluslardaki yan-
hislardadar.

Deneysel arastirmalar sanati olarak kabul edilen
incelemede arastirici tarafindan en uygun- araglar yar-
dimiyla aydinliga gikarilmis ve olabildigince kesin be.
lirlenmis oluslar vardir sadece. Burada gtzlemci ve
deneyciyi kullandiklan aragtirrna usullerinin yapisiyla
ayirt etmenin yeri yoktur artik. Onceki paragrafta aras-
tirmanin etkinligine ya da edilginligine gore kurulmaya
¢alisilan tanumlarin ve ayrimlann tutarli olmadiklarini
gosterdim. Sonug olarak, gozlemci ve deneyci oluslari
ellerinden geldigince belirlemeye c¢alisan arastirmaci-
lardir ve inceledikleri olgularin karmasikligina gore
oz ¢ok karmasik inceleme araclar kullanirlar. Gozlem-
ci ve deneyci, ¢ogunlukla kendileri igin ortak olan ge-
sitli arastirma ara¢ ve gereclerini yaratmak ve yet-
kinlestirmek icin ayni el ve zihin etkinliine, aym us-
tahfa, ayn yaratic1 zekdya gereksinme gosterebilirler.
Her bilim kendine &zgii bir ¢esit arastirma bicimine,
cesitll araclara ve dzel usullere szhiptir. Her bilim so-
runlarimin yapisiyla ve inceledigi olgularin gesitliligiy-
le ayirt edildigine gore bu zaten kendini crtaya koyar.
Tibbl arastirma hepsinin en karmasik olanidir; ana-
tomik, fizyolejik, patolojik ve tedavi edici arastirma-
lara 6zgii yontemlerin tiimiinii icerir, ve ayrica, daha
oteye giderek, kimya ve fizikten kendisi icin giiclit var-
dimcilar durumuna gelen bir y1@in arastirma araci alir.
Deneysel bilimlerin biitiin ilerlemeleri arastirma arag-
lannin yetkinligiyle olgiiliir. Deneysel tibbin biitiin ge-
lecegi, hem normal durumdaki, hem hastalikli durum-
daki hayat olgularinin incelenmesine basarivla uygula-
nabilen bir arastirma yonteminin yaratimasina baglh-
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dir. Burada, tipta boyle bir deneysel a'rastlrnia yonte-
minin gerekliligi {izerinde israr etmeyecegim ve giig-
liikleri de siralamaya calismayacagim. Sunu demek-
le yetinecegim: Biitiin bilimsel hayatim, kendi payima,
modern bilimin siirdiirme ve kesinlikle temellendirme
isini gelecek yiizyillara birakarak kavrama zaferini elde
edecegi ve baslatma serefine erecegi bu cok biiyiik ya-
pita katkida bulunmaya adanmistir. Deneysel tibbmn
ilkeleri iizerine yapitimi meydana getiren iki cilt, sa-
dece fizyolojide, patolojide ve tedavide uygulanan de-
neysel arastirma usullerinin gelisimine adanmis ola-
caktir. Ama, tibbi arastirmanin biitiin yonlerini agik-
lamak bir kisi i¢in ne kadar imkansizdir ve boylesine
genis bir konuda kendimi smirlamak icin ozellikle canh
hayvan agimlar1 (vivisections zoologiques) usullerinin
diizenlenmesiyle ugrasacagim. Bu biyolojik arastirma
dalt kuskusuz en incelikli ve en gii¢ olanidir; ama onu
en verimli ve deneysel tibbin ilerlemesinde dogrudan .
dogruya biiyiik bir yararliliga sahip olabilen bir dal
olarak belirliyorum.

Bilimsel arastirmada en kiigiik usuller bile biiyiik
Onem tasir. Bir hayvanin uygun olarak segilmesi, belli
bir tarzda yapilmis bir arag, bir ayiracin bir baska ayi-
ra¢ yerine kullanilmasi en onemli genel sorunlarin ¢o-
ziimlenmesi igin genellikle yeter. Yeni ve giivenilir bir
deneysel ayristirma aracimin her ortaya c¢ikisinda, bu
aracin uygulanabilecegi sorularda bilimin ilerleme gds-
terdigi her zaman goriiliir. Tersine, k&tii bir yontem ve
hatal1 arastirma usulleri daha ciddi hatalar getirebilir
ve bilimi yaniltarak duraklatabilir. Tek kelimeyle, en
biiyiik bilimsel dogrularin kokleri, bir anlamda bu dog-
rularin gelistigi bir yer meydana getiren deneysel aras-
tirmanin ayrnntilarindadir.

Genellestirici diye kendilerini belirleyen sahte bil-
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ginlerin ¢ok defa yok saydigi ve asagiladigy arastirma
usullerinin biitiin bu ayrntilarinin 6nemini iyi sezebil-
mek igin yetigmis ve laboratuvarda yasamis olmak ge-
rekir. Bununla birlikte insanin hayat olgulan i{izerine
gercekten verimli ve aydinlik genellemelere varabilmesi
icin kendi kendine deney yapmasi, hastanede, ders sa-
lonunda ya da laboratuvarda hayatin pis kokulu ya da
heyecan veren topraginda ¢alismis olmasi gerekir. Ba-
zilann gergek bilimin bogiirtlenler ve calilhiklar arasin-
dan bacaklart siyrilmis olarak sarp yokuslari tirman-
diktan sonra ancak varilabilen ¢icekli ve hos bir diiz-
liige benzedigini sSyler. Eger bilim {izerine benim duy-
gumu agiklayan bir benzetme yapmak gerekirse, bu, ici-
ne ancak ¢ok uzun ve korkung¢ mutfaktan gegilerek va-
rilabilen, her yam 1siktan panldayan, gok giizel bir sa-
lor:dur, diyecegim.

DENEYSEL USAVURMADA DENEYCi
GOZLEMCIDEN AYRILMAZ.

Deneysel yontemin ilkelerini toplu olarak kavramak
isteven bilgin, kasullarla ilgili iki kurali yerine getirmeli
ve amacina varmak ve dogruyu ortaya ¢ikarmak igin
zihnin vazgecilmez olan iki niteligine sahip olmalidir.
ilkin, bilgin, oluslarin denetimine birakacag: bir fikre
sahip olmalidir; ama aym zamanda, ¢ikis noktas1 olan
ya da fikrini denetlemeye yarayan oluslarin dogru ve
iyi kurulmus oldugundan emin olmalidir; bunun i¢in o,
hem deneyci, hem de gozlemci olmalidir.

Daha once soyledigimiz gibi, gozlemci gozlerinin
Zniindeki olgulann katisiksiz ve basit olarak belirler. Bir
olguyu eksik gosterebilecek ya da yanlis belirtebilecek
gozlem yanilmalarina kars1 dikkatli olmak tek tasas:
olmalidir. Bu bakimdan, o, gézlemini daha tam kilmaya
yardim edebilecek biitiin araglart kullamir. Gdzlemci
olgularin fotograf¢isi olmahdir, gdzlemi tam tamina
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dogayr gostermelidir. Onceden edinilmis bir fikri oi-
maksizin gozlemlemesi gerekir; gézlemcinin zihni edil-
gin olmalidir, yani susmalidir; o, dogay: dinler ve do-
ganin sOyledigini yazar.

Ama, olus belirlenince ve olgu iyi gozlemlemnce
fikir belirir, usavurma ise kansir ve olguyu yorumla-
mak i¢in deneyci ortaya ¢ikar. .
4 Daha once de gbrdiigiimiiz gibi, deneyci, az ¢ok
olas1 ama Oncesel bir yorum ve gozlemlenen olgular sa-
yesinde deneyini &yle bir bi¢imde diizenleyen kisidir ki,
deneyi ongoriilerinin mantiksal diizeninde varsaymmi ya
da Onceden edinilmis fikri denetlemeye yarayan bir
sonug getirir. Bunun i¢in, deneyci, tasarladii amaca
ulasmaya en uygun deneysel kosullan bulmak igin dii-
stiniir, dener, yoklar, karsilastirir ve birlestirir. Zorun-
lu olarak onceden edinilmis bir fikirle deney yapmak
gerekir. Deneycinin zihni etkin olmahdir, yani dogay:
sorguya ¢ekmelidir ve dogaya kendisine fikir veren ge-
sitli varsayimlara gore her anlamda sorular yoneltmeli-
dir. : .
Ama bir kere deney kosullari kuruldu ve dnceden
edinilmis fikre ya da zihnin daha Onceki bakisina gore
meydana getirildi mi, daha 6nce s6yledigimiz gibi, bun--
dan, kiskirtilmis gozlem, yani tasarlanmis gbzlem ¢i-
kar. Bununla, deneycinin diizenledigi olgular kendini
gOsterir, daha sonra kendilerini doguran deneyse! fikre
bagli olarak kedilerinden hangi denetimin elde edilebi-
lecegini bilmek igin daha Once belirlenmesi gereken ol-
gular.

Oysa, deneyin sonucu kendini gosterdigi andan iti-
baren deneyci kaskirtrnis oldugu gergek bir gozlemle
karg1 karsiya bulunur, ve bu gbzlemin her gbzlem gibi,
6ncedeg;l§dipjlmi$ bir fikir olmaksizin belirlenmesi ge-
‘r‘ekir. Bu durumda deneyci ortadan cekilmeli ya da da-



ha g¢ok bir anda gozlemci haline gelmeli; ancak deney
sonuglarin: kesinlikle siradan bir gozlemin sonuglany-
mis gibi belirledikten sonra zihni deneysel varsayim
aym sonuglarla dogrulanmis mi ya da reddedilmis mi
diye usavurmak, karsilastirmak ve yargilamak icin geri
gelecek. Yukarida ortaya konan karsilastirmayi siir-
diirmek i¢in $dyle diyecegim: deneyci dogaya sorular
sorar, ama doga konusunca o susar; doganmmn verdigi
cevaplar 1 belirlemeli, dogay1 sonuna kadar dinlemeli,
- her durumda doganin kararlarina besegmelidir. Deney-
ci dogay: duvagini agmaya zorlamali, dendi. Evet, elbette
deneyci dogayi, ona saldirarak ve her anlamda sorular
yonelterek duvagini agmaya zorlar, ama asla ne doga- -
nint yerine cevap vermeli, ne de deney i¢inde varsayimi
destekleyecek ya da dogrulayacak sonuglar boliimiinii
alarak doganm cevaplarim eksik dinlemeli. Daha sonra
gorecegiz ki, deneysel yontemin en biiylik tehlikelerin-
den bin uradadir. Onceden edinilmis fikrini saklamay:
slirdiiren ve derey sonuglarini sadece bu goriis agisin-
dan belirleyen deneyci zorunlu olarak yamlgiya diiser,
¢iinkii o, Onceden goremedigi seyi belirlemeyi ihmal eder
ve o zaman eksik bir gozlem yapar. Deneyci, fikrini
dogamn bir cevabini istemede bir ara¢ olmaktan baska
tiirlii almamalidir. Ama fikrini doganm buyruguna ver-
meli ve kiskirttigi olgularin gézleminin 6greteceklerine
gére fikrini birakmaya, bigimlemeye ya da degistirmeye
hazir olmalidir.

Oyleyse bir deneyde g6z Oniinde tutulacak iki is-
lem vardir. Birincisi, tasarlamak ve deney kosullarim
gerceklestirmektir; ikincisi, deney sonuglarini belirle-
mek’tir. Onceden edinilmis bir fikir olmadan bir deney
kurma olanag yoktur; daha odnce dedigimiz gibi, bir
deney kurmak demek, bir soru sormak demektir; ce-
vap bekleyen bir fikir olmadan bir soru diisiiniilemez.
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Bu durumda, mutlak ilke olarak, deney her zaman &n-
ceden edinilmis bir fikir igin kurulmus olmalidir; bu
fikrin gok ya da az bulanik, ¢ok ya da az belirlenmis
olmas! dnemsiz diye diisiiniriim. Kendisi de kiskirtil-
mis bir gézlemden bagka bir sey olmayan deney sonug-
lariny belirlemeye gelince, aynl sekilde ilke olarak bii-
tiin obiir gozlemlerde olmasy gerektigi gibi, yani 6n-
ceden edinilmis bir fikir olmaksizin yapilmalidir derim.

Deneycinin varliginda bir de deneyi tasarlayan ve
kuran kisiyle, deneyin yapilmasim gergeklestiren ya da
sonuglart belirleyen kisi aymrt edilebilir ve aywrlabilir.
Birinci durumda, bilimsel yaraticinin zihnidir galigan;
ikincide, gozlemleyen ya da belirleyen duyulardir. ileri
siirdiigum kamit1 bize daha ¢arpici bigimde Fr. Hubert
Orr2gi saglar. Bu deneyleri tasarhyor, sonra bunlan hig
bir bilimsel fikre sahip' olmayan hizmetcisine yaptiri-
yordu. Bu durumda Hubert deneyi kuran yonetici zi-
hindi; ama bir bagkasinin duyularin1 kullanmak zorun-
da kalmisti. Hizmetci, onceden edinilmis bir fikir igin
kurulmus deneyi gerceklestirmekte zekaya basegen edil-
gin duyulan temsil ediyordu.

Deneysel yontemde varsayimlarn ve onceden edi-
nilmis fikirlerin kullanilmasim1 mahk{in edenler, de-.
neyin kurulmasiyla sonuglarin belirlenmesini kanstir-
ma yanhsina diigtiiller. Deney sonuglarini varsayimlar
ve ¢nceden edinilmis fikirlerden arinmis bir zihinle be-
lirlemek gerekir demek dogru olur. Ama, deney kurmak
ya da gozlem araglan tasarlamak s6z konusu oldugu
zaman varsayimlarin ve fikirlerin kullanilisin1 yasak et-
mekten sakinmak gerekecektir. Tersine, birazdan gore-
cegimiz gibi, ingeleme Gzglir galisma olanag1 vermelidir,
bu biitiin usavurmanin ve biitiin tasarlamanin ilkas!
clan fikirdir, her tiir girisim bu fikre baglanmir. Zarar
verebilir bahanesiyle ne deneyi &rtbas etmeli, ne de
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uzaklastirmalidir, yapilacak sey deneyi diizenlemek ve
ona bir kriteryum vermektir, bu da apay:1 bir seydir.

Eksiksiz bilgin, hem kurami, hem deneysel uygula-
may1 kucaklayan kigidir. 1. bilgin, bir olusu belirler;
2. bu olus hakkinda zihninde bir fikir dogar; 3. bu fi-
kirden giderek usavurur, bir deney kurar, bu deneyde
maddi kosullan tasarlar ve gergeklestirir; 4. bu deney-
den gozlemlenmesi gereken yeni olgular dogar ve bu
boylece devam eder. Bilginin zihni, bir anlamda her za-
man iki gozlem arasinda yerlesmis bulunur: Biri usa-
varmaye ¢ikis noktasi olmaya yarar, 6biirii bilginin so-
nu¢ ¢ikarmasina yarar. .

Daha aydinlik olmak igin, deneysel usavurmanin ge-
sitli islemlerini ayirmaya ¢alistim. Ama, biitliin bunlar
ayn1 zamanda tip gibi ¢ok karsik bir bilimde aragtir-
malara girisen bilginin kafasinda gecince, gozlemin so-
nucu olanlarla deneye ait olanlar arasinda Syle bir ka-
risiklik vardir ki, bu terimlerin herbirini bu girift kari-
simin iginde ayristirmak istemek olanaksiz ve zaten
yararsiz olacaktir. Ilke olarak a priori fikri ya da daha
dogrusu varsayimi deneyin uyariclsl saymak ve onu
serbest akisina birakmak yetecektir, yeter ki, deneyin
sonuglar1 kesin ve tam olarak gozlemlenmis olsun. Eger
varsayim kendini dogrulamazsa ve yokolsa bile, onun
bulduracag: olusiar bilimin sarsiimaz malzemesi ola-
rak elde edilmis kalacaklardir.

Oyleyse, gozlemci ve deneyci deneysel arasiirma-
nin degisik evrelerine cevap vereceklerdir. Gozlemci,
artik usavurmaz, belirler; deneyci, tersine, usavurur ve
‘elde edilmis oluslarn temel alir, bu oluslardan giderek
akla yatkin bir bigimde baska oluslar tasarlamak ve
baska oluslari kiskirtmak i¢in. Ama, kuramda ve soyul
bir bicimde gbzlemci deneyciden aywrt edilebilirse de,
uygulamada bunlari birbirinden ayirmak olanaksiz
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gibidir, ¢iinkii ayn1 arastirmaciyl zorunlu olarak bir-
biri ardindan hem go6zlemci, hem deneyci olarak géuii-
yoruz. ' '

Bir bilgin biitiin bir bilimsel soruyu sadece ken-
disi buldugu ve gelistirdigi zaman, bu durum agiklikla
ortaya ¢ikar. Ama, ¢ok defa bilimin evriminde deney-
sel usavurmanin gesitli pargalari bir¢ok arastirici ta-
rafindan paylasilmistir. Aynm1 sekilde, tipta olsun, doga
bilimlerinde olsun sadece gézlemler topland:i ve bir ara-
ya getirildi; obiirleri, gbzlemler tizerine kurulmus az
¢ok Onemli ve az ¢ok olasi varsayimlar ortaya koyabil-
diler; daha obiirleri, varsayimlar1 denetlemesi gereken
deneyi meydana getirmek i¢in uygun kosullar1 deneysel
olarak gergeklestirdiler; sonunda, bir baskalar1 da, ¢e-
sitli gozlemcilerin ve deneycilerin elde ettigi sonuglan
ozellikle genellestirmeye ve sistemlestirmeye yoneldiler.
Deney alaninin bu pargalamsi yararli bir seydir, ¢iin-
kii bu gesitli pargalardan herbiri daha iyi islenmistir.
Sonunda goriiliiyor ki, bazi bilimlerde gézlem ve deney
araglari tamamen o©zel aletler haline geldigi i¢in, bun-
larin yonetimi ve kullaniligi belli bir aliskanlik gerek-
tirir ve belli bir el ustaligl ya da bazi1 duyularin yetkin-
fegmesini ister. Ama, bilimde uygulamayla ilgili olarak
vzmeanligl kabul ediyorsam da, onu kurumsal olan her
sey icin reddederim. Sonu¢ olarak, genelliklerin uz-
manl:ginl vapmay felsefeye karsi ve bilime karsi bir
iKe oiarak distiniiriim, her ne kadar bu bilimler iize-
rine temellendirilmis olusuyla 6glinen modern bir fel-
sefe okulu tarafindan Onerilmisse de.

Bununla birlikte, deneysel bilim, yéntemin ayri ola-
rak alhinmis bir yam ile ilerlevemez; ancak, yontemin
ortak bir amaca dogru isbirligi yapan biitiin parg¢alari-
nin birlesmesiyle ilerler. Gézlemler toplayanlar, bu g6z- -
lemler ancak ardarda deneysel usavurmadan gegirilirse
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yararlidir; yoksa, gbzlemlerin belirsiz birikimi hi¢ bir
vere goturmez. Bagkalarinin topladigi gézlemler iizerine
varsayimlar ortaya koyanlar, ancak bu varsayumiar
deney yaparak dogrulama yolunu tuttukg¢a yararlidir-
lar; yoksa, deneyle dogrulanmayan ya da dogrulanama-
yan varsayimlar ancak sistemler meydana getirirler ve
bizi yeniden skolastik’e gotiiriirler. Deney yapan kisiler
biitlin hiirerlerine ragmen eger tam ve iyl yapilmis goz-
lemler izerine temellenmis onemli bir varsayimdan il-
ham almamislarsa, sorular1 ¢oziimleyemeyeceklerdir.
Sonunda, genelleyen kisiler, bu kuramlarin gdstermeye
yoreldigi biitlin bilimsel ayrintilan kendileri taniyactk
olanlar kadar dayanikll kuram koyamayacaklardir. Bi-
limsel genellemeler ozelliklerden ilkelere yiikselmek zo-
rundadir; ve ilkeler oylesine kararli seylerdir ki, en de-
rin ayrintiara dayaniriar, kazigin topraga cakildikca
saglam olusu gibi.

Boylece goriiliiyor ki, deneysel yontemin biitiin par-
¢alan birbirine zincirleme baghdir. Oluslar zorunlu ge-
reglerdir; ama onlarin deneysel usavurmayla meydana
getirilisi, yani kuram, bilimi gergek olarak olusturur
ve kurar. Oluslann bi¢imledigi fikir, bilimi sunar. De-
neysel varsayim, 6nceden edinilmis ya da olusturulmus
bilimsel fikirden baska bir gey degildir. Kuram da,
deneyle denetlenen bilimsel fikirden baska bir sey de-
gildir. Usavurma, fikirlerimize bir bi¢im vermeye yarar,
Oyle ki, ilkel olarak ve sonu¢ olarak her sey bir fikre
déniissiin. Bu fikir, biitiin bilimsel usavurmanin ¢ikis
noktas: ya da primum movens'idir, ve bu fikir, ayn1
sekilde, zihnin bilinmeyene dogru gidisinde amagtir.

Ceviren: Dr. YUKSEL TIMUCIN
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HENRI BERGSON
‘SANATIN NESNESI NEDIR?

Sanatin nesnesi nedir? Eger gercek dogruca du-
yularimiza ve bilincimize carpsaydi, efer nesneler ve
kendi kendimizle dogrudan dogruya iletisime girebil-
seydik saniyorum ki sanat yararsiz olurdu ya da daha
dogrusu hepimiz sanatg: olurduk; ¢iinkii o zaman ru-
humuz doganin birlikselligi (unisson) karsisinda cos-
kuyla titresip duracakti. Goézlerimiz, bellegimizin yar-
dimiyla, dykiintilemez resimleri uzaydan kesip ¢ikara-
cak ve zaman i¢inde saptayacaktir. Bakisimiz, eskicag
yontuculugunun oOrnekleri kadar giizel yontulari, insan
bedeninin canli mermerinde gozlerini gezdirirken bu-
lup yakalayacaktir. Baz1 kez neseli, cogu kez sikayetci,
her zaman icin 6zgiin bir sarki olan igsel yasamimizin
kesintisiz sarkisum ruhlarimizin derinliklerinden isite-
cektik. Biitiin bunlar cevremizde olusan seylerdir; bii-
tlin bunlar bizde clusan seylerdir; bununla birlikte bii-
tiin bunlar belirgin olarak bizim tarafimizdan sezin-
lenmemektedir. Dogayla bizim aramizda varolan bir sev
mi diyeyim? Bizimle kendi bilincimiz arasina bir per-
de girmektedir; bu perde siradan kisiler i¢in kaln, sa-
natg1 ve sair iginse ince, hafif ve hemen hemen saydam
bir perdedir. Bu perdeyi hangi peri dokudu? Bu perde
dostluk j¢in mi yoksa kotiiliik icin mi dokunmustur?
Yasamak gereckmektedir ve yasam da bizim nesneleri,
kendi gereksinmelerimizle olan iliskileri icinde yaka-
lamamiz istiyor. Yasamak bir sey yapmaktan bagka bir
sey degildir. Yasamak, uygun tepkilerle karsilik vermek
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i¢in ‘nesnelerden yararh bir izlenim almaktan baska bir
sey degildir. Oteki izlenimler karanlikta kalmak ya da
bize karisik bir bi¢imde gelmek zorundadirlar. Balkiyo-
rum ve gordiiglimii saniyorum; dinliyorum ve isittigimi
sanryorum; inceleme yapiyorum, yiiregimin i¢inden oku-
dugumu samiyorum. Ama dis diinyada gordiiklerim ve
duyduklarim, benim davramisim, tutumunu aydinlat-
mak i¢in duyularimdan ¢ikardiklarimdan baska bir sey
degildir; kendimle ilgili bilgilerim yiizeyde kalandir, ey-
leme katilandir. Oyleyse duyularim ve bilincim bana
gercekligin edimsel bir yalinlastirmasindan baska bir
sey vermemektedirler. Duyularimmn ve bilincimin bana
nesnelerden ve kendi kendimden verdigi gériiniim igin-
de irnsana yararsiz olan ayrnsikliklar silinmekte, insana
vararll olan benzesimler belirlenmekte, eylemimin gi-
recegi yellar daha onceden gizilmektedir. Bu yollar, ben-
den Once biitiin insanligin gelip gectigi yollardir. Nes-
rcler, benim yararlanacagim ydnden simflandirilmigtir.
Iste, nesnelerin renk ve bigimlerini ben daha ¢ok bu
smiflandirmayla belli belirsiz gorityorum. Hig kusku-
suz insan bu noktada hayvandan ¢ok daha iistiindiir.
Bir kurdun goziiniin bir oglakla bir kuzu arasindaki ay-
rim gdrme olasihg her halde ¢ok azdir. Burada kurt
icin, ikisinin de yakalanmas: kolay, ikisinin de parga-
lanmasi zevkli, iki tane 6zdes degerde av vardir. Bizim
icinse kegiyle koyun arasinda bir ayrim vardir; ama biz
de bir keciyi bir baska keciden, bir koyunu bir baska
koyundan ayirt edivor muyuz? Nesnelerin ve varlkla-
rin bireyselligi bize maddesel olarak yararli olmamas:
yoéniinden her zaman igin goziimiizden kagmaktadir.
Burada bile bunu fark ettigimizde (bir kisiyi bagka bir
kisiden ayirt ettigimiz zaman) g6zlimiiziin yakaladig
bireyselligin kendisi degil, baskaca sGylersek, bigim-
lerden ve renklerden olusan biitiiniiyle Szgiin bir uyum
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- degildir; yalmzca bir ya da -iki belirti uygulamadaki ta-
mmay!1 kolaylastiracaktir.

Kisacasi biz, nesnelerin kendilerini gormemekteyiz;
goklukla bunlarin {izerlerine yapistirlmis etiketleri o-
kumakla yetinmekteyiz. Gereksinmeden dogmus olan
bu egilimi dilin etkisiyle daha da vurgulanmistir. Ciin-
kii sozciikler (6zel adlar disinda) cinsleri gostermekte-
dir. Nesnenin en ortak gorevini ve Ozelliksiz goriinii-
miinii ancak anlatan kelime bizimle nesne arasina gir-
mekte ve onun bi¢imini gozlerimizden gizlemektedir;
eger bu bigim, stzciigiin kendisini yaratan gereksinme-
lerin ardina gizlenmeseydi sozclik olmazdi. Bunlar yal-
mz dis nesneler de degildir; bunlar bize 6zgii ruh du-
rumlarimizdir. Kendilerinin sahip olduklan igtenlik,
kisilik, 6zgiin yagsam gibi niteliklerini gozlerimizden ka-
giran bu ruh durumlarimizdir. Bir sevgi ya da bir kin
duydugumuz zaman kendimizi sevingli ya da tziintiild
hissettifimiz zaman, binlerce ayirtiyla. ve binlerce de.
‘rin titresimle bizim olan sey, bilincimize ulasan bizim
kendi duygumuz mudur? Boyle olsaydi o zaman hepi-
miz romanci, hepimiz sair, hepimiz miizik¢i olurduk.
Ama, biz ruh durumumuzun ancak dis yayilimini far-
ketmekteyiz. Duygularimizin ancak kisiliksiz goriiniimii-
nii yakalamaktayiz; aym kosullar altinda, biitiin insan-
far igin asag yukari benzerligi olan ve ilk ve son ola-
rak dilin belirttigi gortintiiyli kavramaktayiz. Boylece
kendi kisiligimize varincaya dek, bireysellik bizim gé-
ziimuizden kagmaktadir. Biz genel bilgiler ve simgeler
icinde devinmekteyiz; kendi giiciimiiziin baska giicler-
le boy &lgiistligii gcevresi kapali bir alan iginde gibiyiz.
Eylemle bilylilenmis clarak, eylem tarafindan cekilerek,
en bilyiik lyiligimiz icin, onun sec¢tigi alan iizerinde, biz
nasrelerle kendimiz arasinda ortzk duvarli bir bdlge
iginde, nesnelerin diginda, kendi kendimizin disinda ya-
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samaktaylz. Ama, uzaktan uzaga, dofa, ayrimlamayla,
yasamdan daha fazla kopmus ruhlar ortaya ¢ikarmakta-
dir. Burada, felsefenin ve diiglinmenin iiriinii olan sis-
temli, akla uygun ve istenen bir kopusu s6z konusu et-
miyorum, Yalmzca, dogal kopus duygusundan, duyu-
nun ya da bilincin yaradilistan gelen yapismdan soz e-
diyorum. Bu kopus, bir ¢esit gorme, isitme ya da dii-
siinme gibi el degmemis bir bicimde kendini goster.
mektedir. Eger bu kopus duygusu tam olsaydi; eger
rub, kendi algtlarinin  higbiri tarafindan eyleme
hig uymasaydi, o zaman bu ruh simdiye dek
dlinyanmin  gdrmedigi bir sanat¢inin ruhu olacak-
t1. O zaman bu ruh, biitiin sanatlarda birden
iistiin olacak, ya da, daha ¢ok sanatlarin tiimiinii
bir tek sanat olarak kaynastiracakti. O zaman bu ruh,
her nesnevi, baslangictaki arnlign icinde gdrecek, mad-
desel diimwvadaki bigimler, renkler, sesler gibi i¢ yasan-
timin  en ince devinimlerini de sezinliyebilecekti.
Ama bu dagadan ¢ok sey istemek demektir. Doganin
aramizdan sanatci yaptigi kisi igin bile doga perdeyi
raslantisa. olarak ve bir kenarindan kaldirir. Doga yal-
nizca bir yonde algiyr1 gereksinmeye baglamayr unut-
mustur. Her yon bizim bir duyu diye adlandirdigimi-
za uygun diistiiglinden, bu duyularindan biriyle ve yal-
mizez Su duyuyla sanatcl her zaman kendini sanata ada-
maktadir, Iste sanatlarin cesitliliginin kokeni budur.
Yine, amikhklardaki uzmanh@n da kékeni budur. Sa-
natgl kendini renklere ve bicimlere verecektir ve rengi
renk icin, bigimi bigim igin seveceginden, bunlart ken-
di i¢in degil de renk ve bi¢im igin sezinlediginden, nes-
nelerin i¢ yasantisini onlarin bigimleri ve rekleri ar-
kasindan gorecektir. Nesnelerin i¢ yasantisini, baslan-
gicta sasirmis olan bizim algimiza yavas yavas sokacak-
tir. Hi¢ degilse bizi, bir siire i¢in, gdziimiizle gerceklik

— 57 —



aiasina giren bigim ve renklerle ilgili pesin yargilardan,
bos inanlardan ayirmis olacaktir. Boylece, sanatin en
yiice Ozentisini gergeklestirmis olacak, bize dogay: agik-
lamis olacaktir. - Kimi sanatguar, kendi iglerine kapa-
nacaklardir. Dis diinyada bir duyguyu belirten binlerce
eylemin altinda ve kisisel ve ruhsal durumu kaplayan
bayag1 ve toplumsal sdzciigiin gerisinde bunlarin ara-
yacagl sey, basit ve katigiksiz bir duygu, bir ruhsal du-
rumdur. Bunlar., bizi de kendi lizerimizde ayni gabayi
gosterecek duruma getirmek igin, kendi gordiiklerinden
bir seyi bize de gdstermeye hevesleneceklerdir: birta-
kim uyumlu sozciikleri diizene koyarak bize dilin an-~
latmak i¢in var olmadigini sdyleyecekler ya da daha
dogrusu bunu asilayacaklardir. - Daha baskalar, isi da-
ha da derinlestirmektedirler. Zorunluluk nedeniyle soz-
lerle anlatilan bu seving ve Uziintiilerin altinda bunlar
sozle higbir ortakligi bulunmayan bir seyi, bazi yasam
ve solunum uyumlarim sezinleyeceklerdir; bu uyum-
lar, yasayan yasa olduklarindan ve her kisinin giigten
diismesine, canlihik ya da coskunluguna, iiziintiilerine
ve umutlarina gére degisen seyler oldugundan insanin
en icteki duygularindan daha da igte bulunmaktadir.
Yaymak ve daha da belirgin duruma getirmek iizere
bu gibiler bu uyumu zorla bizim dikkatimize sunacak-
lardir. Kendi kendimizle istemiyerek bir ise girisen, bir
olaya katilan yolcular gibi ilgilenmemizi saglayacaklar-
dir. Bu yolla, igimizde bulunan ve titresme anmini bek-
leyen bir seyi sarsmak iizere bize bir egilim verecekler-
dir. - Iste boylece; ister resim, heykel, ister siir ya da
miizik olsun sanatin nesnesi, uygulamada yararh olan
simgeleri, toplumsal ve uzlasimsal bakimdan kabul e-
dilmis olan genel bilgileri ve son olarak da gergegi Or-
ten her seyi, bizi gercekle karsi karsiya getirmek lizere
ayirmak, uzaklastirmaktir.

Ceviren: OSMAN CANBERK
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- IMMANUEL KANT
ANALITIK VE SENTETIK YARGILARIN
AYRIMI USTUNE, '

Biitlin yargilarda, bir ozne ile yiiklemin bagntis:
iki tiirlii olabilir. (Burada yalmz olumlu yargilari goz-
oniinde tutuyorum. Ciinkii diyeceklerimin daha son-
ra olumsuzlara uygulanmas1 kolaydir.) Ya B yiiklemi
A Oznesine iliskindir ki, burada, B, A'nin i¢inde kendi-
liginden bir sey olarak vardir; ya da A ile bagintisi ol-
masina karsin cnun biisbiitiin disindadir. Birinci du-
rumdaki yargiya analitik, Obiiriine de sentetik diyorum.
Demek ki yiiklemin Ozneyle bagintisinda bir &6zdeslik
olmayan yargilar analitik yargilardir. Ama, sentetik di-
ve adlandirilacak yargilardaki bu bagintida. 6zdeslik
diistinlilmeyecektir, Birincilere agiklayici, obiirlerine
genisletici yargilar da denebilir. Ciinkii birinciler 6zne
kavramina hicbir sey katmazlar; tersine, bu 6zne kav-
ramim yalnizca ¢tziimleme ile parga—kavrémlara avirir-
lar ki, bu parga-kavramlar ayni zamanda karisik ve
anlagilmaz da olabilirler. Buna karsilik, sonuncular, 6z-
ne kavramina bir yiiklem katarlar. Bu yiiklem, bu 6zne
konusunda ne diislinlilmiistiir ne de kavramin ¢ozlim-
lemesiyle gekip gikanlmistir. Ornegin, «Biitiin cisimler
yer kaplar» dedigimde, bu analitik bir yargi olur. Ciin-
kii ben, yer kaplamay: cisimle bagintili olarak buldugum
igin, kavrami ancak cisim yiiziinden bilmeyip, yalmz-
ca bu kavrami ¢Oziimlerim; yani viiklemi bulabilmek
igin, enda (cisim kavraminda) her zaman diisiindiigiim
cesitliligin bence bilinmesi yeter; bdylece elde ettigim
analitik bir yargi olmus olur. Buna karsilik, «Biitiin ci-
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simler agirdir» dedigimde, burada yiiklem, bir cismin
yalin kavraminda genellikle diisiindiigiim biisbiitiin bas-
ka bir sey olarak karsimiza ¢ikar. Sentetik bir yargi, boy-
le bir yiiklemi kendisine kattigimiz bir yargidir.

Deneyyargilan tiimiiyle sentetiktir. Ciinkii kesinlik-
le kendi kavraminmin disina ¢ikmadigim ve analitik bir
yargiyl dile getirmek igin hicbir deneyin tamkligim ge-
reksemedigimden, onu deneyle temellendirmeye kalkis-
mak anlamsiz olurdu. «Bir cisim yer kaplar» Onermesi
a priori bir 6nermedir; asla bir deney-yargis1 degildir.
Clinkii deneye gitmeden 6nce bu yargimin tiim kosulla-
rin1 biliyordum. Bundan Gtiirii yiiklemi, yalnizca celis-
mezlik ilkesine dayanarak ¢ikarabilir ve ancak bdGylece
deneyin bana higbir zaman veremiyecefi yarginin zo-
runlulugunu bilebilirim. Buna karsilik ben, agirtik yiik-
lemini asla bir cisim kavrami igine koyamam. Bdylece
bu kavram deneyin bir béliimii ile bir deney-nesnesini
gosterir. Bu bdliime aynil deneyin nesne kavramina ilis-
kin daha bagka béliimleri de ekliyebilirim. Cisim kav-
ramini, uzam, igine girilemezlik, bicim vb. belirtilerle
ve kavramda diisiiniilen biitiin seylerle, énceden ana-
litik olarak bilebilirim. Oysa bilgimi genisletmek iste-
yip de, deneyden ¢ikarp attipim cisim kavramina do-
niip yeniden baktigimda, yukarda sGylenen belirtilerle
agirhk arasinda siirekli bir bagintinin oldufunu gérii-
riim. Demek ki agirlik yiikleminin cisim kavramiyla bir-
lestirilmesi olanag deneye dayaniyor. Bu iki kavramn
biri biiriiniin icinde bulunmuyor, ama birbirleriyle ras-
lantisal da olsa baglan sundandir: ikisi de goriilerin
bir bilesimi olan deneyin sagladigr bir tamlifin parga-i
sidir.

Fakat sentetik a priori yargilarda bu yardimer arag-
tan tiimiiyle yoksunuz. B kavramiyla baglhligim 6gren-
mek i¢in A kavraminin disina ¢ikmam gerekirse, da-
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yandigim sey ve bilesimi olanakly kilan nedir? Ciinkii
buradz bunu deney alamnda aramakta bir yarar yoktur.
Su oOnermeyi alalim: Biitiin olup bitenlerin bir nedeni
vardir. Olup biten bir seyin kavraminda bir varlig: dii-
slintiim. Bu varliktan dnce bir zaman gegmistir. Bun-
dan da analitik yargilar ¢ikabilir. Ama bir neden kav
rami olup biten kavraminin tiimiiyle disindadir ve olup
bitenden ayr1 olan bir sey1 gosterir; asla bu son tasa-
rimin iginde degildir. Genel olarak olup bitene bakti-
gimda, bundan biisbiitiin ayn olan baska bir seyi de-
mege nasll vanyor ve neden kavrami, olup biten kav-
rami i¢inde bulunmad:ig: halde zorunlu olarak iliskili
olduklarimi nasil biliyorum? Burada, anligin, A kavra-
minie disinda, bu kavrama yabanci olan, ama yine de
ona bagh diye saydigi o bilinmeyen X nedir? Bu, deney
olamaz. Ciinkii s6zii gecen ilke, yalmizca daha biiyiik
bir genellikle degil, aym1 zamanda zorunlulukla tiimiiy-
le a priori olarak sadece bu ikinci tasarimi birincisine
ekler. Imdi, a priori spekulativ bilgimizin son eregi sen-
tetiktir; yani genisletici ilkelere dayanmaktadir. Ciinki
analitik, ilkeler, yalnizca giivenilir ve genis bir bilesim
igin, gercekten yeni bir kazan¢ edinmeye gerekli olan
kavramlarin aciklifina ulagsmzk bakimindan ¢ok Onem-
li ve gereklidirler. '
Ceviren: OMER NACI SOYKAN

— 61 —



ALBERT CAMUS
SACMA VE INTIHAR

Yalnizca gergekten ciddi bir tek sorun var: Intihar.
Yasamin yasanmaya degip degmedigini diisiinmek, fel-
sefenin temel sorusunu yanitlamaktir. Diinyanin ii¢ bo-
yutlu olmasi, zihnin dokuz ya da on iki kategorisi ol-
mas1 gibi sorunlar sonra gc.:r. Bunlann hi¢ 6nemi yok.
Yanitlamak gerek Once. Nietzsche'nin de sOyledigi gibi,
bir filozof saygideger olabilmek igin Oziiyle sézii bir
olmak zorundaysa, bu durumda yanitin Onemi ortaya
cikar, ¢linkii yamit kesin davramsi onceler. Bunlar yii-
rekte kendini gOsteren apagikliklardir, ama onlan zi-
hinde aydmllk kilabilmek igin derinlestirmek gerekir.

Su sorunun &biiriinden daha oncelikli olusunun ne- -
ye bagh oldugunu kendi kendime sordugumda, yiikiim-
lendigi eylemlere gore diye yamit verebilirim. Varlik-
bilimsel bir kanit i¢in 6len insan gérmedim. Onemli bir
bilimsel dogruyu bulan Galilei, yasamim tehlikeye sok- .
tugu anda bulgusunu kolaylikla yalanlamistir. Bir an-
lamda iyi de yapti. Bu dogru diri diri yakilmaya deg-
mezdi. Diinya m1 giinesin cevresinde doéner yoksa gli-
nes mi diinyanin gevresinde déner, hi¢ Onemli degil
bu. Ne olursa olsun bu 6nemsiz bir sorundur. Buna
karsilik yasamin yasanmaya degmedigini diisiinerek dlen
bir¢ok insan gordiim. Kendilerine yasama nedeni sagla-
van fikirler ve yanilgilar i¢in ¢eliskili bir tutumla &Slen in-
sanlar da gordiim. (Bu yasama nedeni denen sey ayni za-
manda egsiz bir élme nedenidir). Bu durumda, yasamin
anlami sorunlarn en dnceliklisidir diyorum. Buna nasil
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bir yanit bulunabilir? Tiim temel sorunlar iizerinde
-bununla oldiirmek tehlikesine diisenleri ya da yasam
tutkusunu gogaltanlan anliyorum- iki diisiince yéntemi
olmalidir, La Palisse’inkiyle Don Quichotte’unki. Heye- -
cana ve agikliga ayni zamanda erigsmemizi saglayan

sey apacikhifin ve lirikligin dengesidir. Hem algakgs-

niillid olan hem duygu yiikii tasryan bir konuda bilge-

lige dayanan klasik diyalektik yerini hem sagduyuya hem

de duygu yakinlifina dayanan daha ihmh bir diistince -
tutumuna birakmali. Intihar hi¢bir zaman toplumsal

bir olgu olarak incelenmedi. Tersine, burada, baslan-

gicta, kisisel digiinceyle intihar arasindaki iliski séz-

kcnusudur. Boyle bir davramis yiiregin sessizligh.ae

bir yapit gibi hazirlaur. Insanin kendisi bile bilmez

cnu. Bir zksam tetigi ceker ya da suya dalar. Bir giin

bana, bes yil Once kizim yitirefl bir bina yOneticisin-

den sozettiler, adamin o zamandan beri ¢ok degistigi-

ni, bu olayin onu igin i¢in kemirdigini sdylediler. Igin

icin kemirmekten daha uygun bir stzciik bulunamaz-

di. Diisiinmeye baslamak igin icin kemirilmeye basla-

maktir. Toplum bu baslangiclarda ¢ok biiyiik seyler bul-

maz.-Kurt insanin yiire8indedir. Onu orada aramak gere-

kir. Varolusun karsisindaki apagikliktan isiklarin Gte-

sine kagis1 getiren Oliimsii oyunu izlemek ve anlamak

gerekir.

Bir intiharin pek c¢ok nedeni vardir, genel bir bi-
cimde en goze carpanlar en etkilileri degildir. Insanin
diisiinerek intihar ettigi pek goriilmez (yine de bu var-
sayim cliriitiilmemistir). Bunalim baslatan sey hicbir
zaman denetlenemez. Gazeteler sik sik «derin iziinti-
lernden ya da «onulmaz hastalik»lardan sodzeder. Bu
agiklamalar gegerlidir. Ama bir k6til giin dostunun bile
giin gelip onunla kayitsiz bir bigimde konustugu ol-
maz m1? O sugludur iste. Ciinkii bu da askida bulunan
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titm kinleri ve tiim yorgunluklar1 ortaya dokmeye ye-
ter.

.Ama en kesin am belirlemek giicse de, diisiince-
nin olimle sozlestigi incelikli gelisimi belirlemek giig-
se de, bunun getirecegi sonuglar1 davranisin kendisin-
den ¢ikarmak kolaydir. Kendini 6ldiirmek, bir anlam-
da, melodramda oldugu gibi i¢ini dokmektir. Yasam
tarafindan asildigimi ya da anlasilmadigim bildirmektir.
Yine de bu Dbenzerlikler  iizerinde ¢ok durma-
yip alisilmis  sozcliklere  ddnelim. Bu  yalnizea
«yasamin degmez oldugunu» Dbildirmektir. Yasa-
mak elbette hi¢ kolay degildir. Yasamin buyurdu-
gu davranmislar gergeklestirilir durmadan, bunun bir-
cok nedeni vardir, ilk nedeni de aliskanliktir. Isteye-
rek olmek, iggiidiisel bile olsa aliskanligin giiliing 6z-
vapisinl, tiim derin yasama nedeninin yoklugunu, giin-
liik ¢alkantinin anlamsiz 6zyapisini ve acinin boslugunu
kabullenmeyi gerektirir.

Bu durumda zihni yasam igin gerekli uykudan yok-
sun birakan hesaba gelmez duygu nedir? Kotii neden-
lerle bile agiklanabilen bir diinya i¢ten bir diinyadir.
Tersine yanilgilardan ve isiklardan birdenbire yoksun
kalan bir diinyada insan kendini yabanci duyar. Bu siir-
giin uzak bir iilkenin anilarindan ya da adanmis bir top-

‘ragin umudundan yoksun kaldig: igin caresizdir. Insanla

yvasam arasindaki kopus, oyuncunun dekorundan ko-
pusu gibidir, bu da tam olarak sagmanin duygusudur
Tum saghklt insanlar kehdi intiharlarnini diisiindiikle-
rinde, ¢oxga aglklamaya girismeden bu duyguyla hig-
i1 isteme arasinda dolaysiz bir bag oldugu anlasilabi-
lecektir.

Bu dencmenin konusu, ag¢ikca  sagmayla intihar
crasindak! ilintidir, intiharin sagma igin tam olarak
hangi 6lgitde bir ¢éziim oldugudur. Sunu ilke olarak
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koyabiliriz: Aldatmayan insamin dogru bildigi sey o
insamin eylemini diizenleyecek seydir. Bu durumda
varolusun sa¢malifina inanmak onun davramsini be-
lirlemelidir. Agik¢a ve duygusallifin yanlisina diisme-
den bu buyrugun sonucu anlasiimaz bir durumu ga-
bucak birakmayr gerektiriyor mu diye sormak yasal
bir meraktir. Burada elbette kendileriyle anlasmaya
hazir insanlardan s6zediyorum.

Acik bir deyimle sdylersek bu soru hem basit hem
de ¢ozilmez gibi gelebilir. Ama yanlis olarak basit so-
rularin ayn1 basitlikte yanitlari, agikligin da agiklig
getirdigi varsayuir. A priori olarak ve sorunun terim-
lerinl tersine gevirdigimizde, insan kendini 6ldiiriir ya
da oldiirmez gibisinden iki felsefi ¢Oziimiin varligs,
evet’in varligiyla hayirin varligi kendini gosterir. Bu
da cok iyi olurdu. Ama bir sonuca varmadan boyuna
soru soranlar1 da diisiinmek gerekir. Burada isi sakaya
vuruyorum: cofunluktur sdzkonusu olan. Ayrica hayir
diye yanit verenlerin evet diye diisliniirmiis gibi dav-
randiklarini da goriiyorum. Gercekte Nietzschenin 6l-
clitiinit benimsersek bunlar su ya da bu bicimde evet
diye diisiiniiyorlar. Tersine intihar edenlerin yasamin
anlamina inanmis olduklarn ¢ok- goriiliir. Bu celiskiler
giderilmez c¢eliskilerdir. Tersine mantigin dylesine iste-
nilir gérdiigli bu noktada bu cgeliskilerin hicbir zaman
boylesine canli olmadiklari da sGylenebilir. Felsefi ku-
ramlarin ve bu kuramlan Ggretenlerin davraniglarimn
karsilastinildigl ortak bir yerdir burasi. Ama sunu da
iyice belirlemeliyiz, bir yazin adam: olan Kirilov, efsa-
neden dogan Peregrinos ve varsayimdan yola ¢ikan Ju-
les Lequiernin disinda yasama bir anlam vermekten
kacinan diisiiniirlerden hig¢ biri mantikarini yasami yok-
samava kadar gotiirmemistir. Cok zengin bir masa
Sniinde intihar1 6ven Sehopenhaueri giile giile anla-
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tirlar. Burada giiliinecek bir sey yok. Ama trajigi boy-
lesi bir bicimde hafife almakx pek ciddi bir is olmasa
dz hafife alani giic durumda birakir.

Bu durumda bu geliskiler ve bulamkliklar oniinde
yasamla ilgili olarak sahip olunan gorusle yasam bira-
kip gitmek igin yapilan davram§ arasinda hi¢ bir ilgi
olmadigina inanmali m1? Bu anlamda higbir seyi abart-
mayalim. Insani yasamaya baglayan bagda diinyanin
tiim yoksunluklarindan daha giiglii bir seyler vardir.
Bedenin yargisi zihnin yargisina deger ve beden yo-
kolus o©niinde geriler. Disiinme aliskanligl edinmeden
yasama abiskanligh ediniyoruz. Bizi her giin biraz daha
oliime gitiiren bu zkista beden bu onarilamaz akis:
korur. Sonunda bu celiskinin temeli siyrilma diye ad-
londiracagim seydedir, ¢linkii o Pascal’ci anlamdaki
oyalanmadan hem az hem ¢ok bir seydir. Bu deneme-
nin ii¢iincii konusunu olugturan Gliimciil siyrilma umut-
tur. Yarasacafimiz bir baska yasamin umudu ya da
vasam igin degil de yasami asan, yasami ylicelten her-
hangi bir bityiik fikir icin yasayanlarin oyunu yasama
bir anlam verir ve yasamu aldatir.

Boylece her sey islerin karistirilmasina katkida bu-
lunur. Buraya kadar sézciiklerle oynanilmasi ve yasa-'
min anlamini yoksamanin zorunlu olarak yasamin ya-
senmaya degmedigini bildirmeye gotiirdiigiine inanir
goriiniilmesi bosuna degildir. Gergekten, bu iki yarg: ara-
sinda higbir kacinilmaz 6l¢ii yoktur. Yalmzca, burayva
kadar belirttigimiz kansiklik, kopma ve tutarsizliklarca
yoldan cikarilmaya boyun egmeyi benimsememek ge-
rek. Her seyi bir yana birakip dogrudan dogruya ger-
¢ek soruna gitmeli. Yasam yasanmaya degmedigi igin
insan kendini 6ldiiriir, iste kusku gttiirmeven bir dog-
ru - yine de apacik oldugu igin kisir bir dogru. Ama
varolusun bdylece asagilanmasi, bir yalana batiriimasi,
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onun higbir anlami olmamasindan mi geliyor? Aca>a
umut ya da inttharla ondan kagmayi getiren sagmahgl
mr? Iste tiim geri kalam bir yana birakarak ortaya gi-
Xarilmasy, izlenilmesi ve aydinlatilmasi gereken budur.
Sagma &liimii getirir mi? Bu soruna &biir sorunlarin
istiinde bir yer vermek, onu tiim diisiince yéntemleri-
nin ve yarargdzetmez disiince oyunlafmm disinda tut-
mak gerekir. «Nesnel» bir kafanin her zaman tiim so-
runlara katabildigi ayrintilar, ¢eliskiler ve ruhsallik bu
arastirmada ve tukuda yer almaz. Burada yalmzca hak-
siz bir diisiince, yani mantik gérekli. Bu da kolay de-
gildir. Mantikli olmak her zaman kolaydir. Sonuna
kadar mantikli olmak hemen hemen olanaksizdir. Ken-
di elleriyle Olen insanlar béylece sonuna kadar duygu-
larimin egimini izlerler. Bu durumda, intihar iistiine
diisiince tana, beni ilgilendiren tek sorunu ortaya kov-
ma firsation veriyor: Oliime kadar gotiiren bir mantik
var midir? Bunu, burada kokenini belirttigim diisiin-
ceyi avagikhigin 1siginda, diizensiz bir tutku olmaksizin
izleyerek bilebilirim yalnizca. Sagma disiince diye ad-
landirdigun seydir bu. Bircoklar1 buna basladilar. Gene
de bu yolda mudirlar bilmiyorum.

Karl Jaspers birlik i¢inde bir diinya kurmanin ola-
naksizligimi agiklarken sodyle der: «Bu simirlama beni
bana goturiiyor. Orada artik yalnizca temsil ettigim
nesnel bir gdriis noktasinin ardina gizlenemem, orada
ne ben ne de bir baskasimin varlig:l benim i¢in bir nes-
ne degildir.» Karl Jaspers oblirlerinden sonra, diisiin-
cenin smirlarina ulasti1 bu 1ssiz ve susuz verleri anim-
satiyor. Obiirlerinden sonra, evet elbette, ama nasil
acele ederler oradan ¢rkmak icin! Diisiincenin gidin
geldigi bu son doniim noktasina en algcakgoniillii insan-
lzr arasindan bile bircok insan ulasti. Bu durumda en
degerli seylerini, yasamlarim biraktilar. Birakanlar ara-
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sinda diislincenin prensleri sayillan bazilar1 da vardi,
ama onlann kullandif: sey en ari baskaldirisi iginde
ditsiincelerinin intihanydi. Tersine, gercek ¢aba burada
olanaklar Olglistinde tutunmak ve bu uzak dilkelerin
garip bitkilerini yakindan incelemektir. Dayanikiilik
ve agik goriisliiliik- sagmanin, umudun ve oliimiin kar-
silikli konustuklari bu insanhktan uzak oyun igin bi-
rer ayricalikli seyircidirler. Zihin hem basit hem ince-
likli bir oyun olan bu oyunun o6zelliklerini aydinlat-
madan ve yeniden yasamadan Once ayristirabilir.
Cevirenler: AFSAR TIMUCIN - MERAL DEMIREL
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e laiot Jrags s Taem loigpsm 1. S RPN
sardaii kantonlar disinda hey verde ix-

tider sahiplerind belirleyecek secim dinemlerd
girizimin zorunlu bir bigimde caikar girisimi 1
dénemlerdir. Bu her seyden Once siyasal yasamla il
ve iktidan payiasmaya istekli clduk¢a az sz2yida in
nin yandaslarin 6zgiirce yan tutmasiyla party

segimierde kendilerini cday gOstermesi va da
dedikleri kisileri 6ne siirmesi, gerekli parasal ola-
n:z.klarz ide etmesi ve oy avina cikmasi demektir. Bu
tir orgittlenmeler olmaksizin biyiik siyasal topluluk-
larda se¢im diizenlemelerinin gergeklestirilmesi diisii-
niilemez. Uygulamada bu durum oy hakki bulunan yurt-
taslarl siyasal agidan etkin Ogeler ve siyasal agidan
edilgin ogeler diye bolmek anlamina gelir. Bu ayrimin
temelirzde herkesin yargismi 6zgiirce belirtmesi bulun-
duguna gbre genellikle aklimiza gelen tiim Onlemlere
karsin bu yargry1 yokedemeyiz ornegin zorunlu oy,
«m-”.:xeklerin bildirilmesi» gibi seylerle ya da seylerin
w1 durumunu bigimsel olarak ya da gergek olarak or-
tadan kaldirmay1 amaglayan baska herhangi bir volla
ve Lir de meslekten siyasetcilerin egemenligi hilesiyle
vokedemeyiz. Etkin ogeler olarak partiye Gzgiirce mili-
tan almak isteyen tnderlerin ve yandaslarin varliga ve
bune tepki olarzk edilgin bir se¢men toplulugunun bu-
lunmast tim sivacal partilerin yasam: i¢in zorunlu ko-
sullardir. Ama siyasal partilerin yapisi da degisebilir.
Ortagag kentlerinin «parti»leri, 8rnegin Guelfe’ler ve




Gibelin'lilerin  partileri yalmizca cilientis’lerden olusu-
yordu. Statuto della parte Guelfa’y1r ele alirsak, No-
bili'lerin -yani sovalyeler gibi yasayan, dolayisiyla bir
fief sahibi olabilen tiim ailelerin- mallarina el konul-
masy gibi hiikiimleri animsarsak ya da bu ailelerden
olan kisilerin gorev alma ya da oy verme haklarinmm
kaldirilmasini animsayacak olursak ya da bu partinin
bolgelerarast komuitelerinin yapisinl, sert askeri Orgii-
tinit ve hafiyeleri odiillendirisini goz onlinde tutarsak,
bolsevikligi, onun sert askeri orgiitiinii, 6zellikle Rusya’
da gbrulen Ozenle secilmis hafiyeler diizenini, «burju-
valari»1 siyasal haklarindan yoksun birakarak ve mal-
larina el koyarak hukuksal agidan gozden diisliriisiini,
kisacasi girisimcileri, tiiccarlari, akarcilan. rahipleri,
hanedan soyundan gelenleri ve eski polis Orgitiiniin
onderlerini crtadan kaldinisini diisiinmeden edemeyiz.
Hele su noktaya parmak basarsak benzerlik iyice car-
pict bir goriiniim kazanir: Guelfe partisinin askeri Or-
giitii sovalyelerden olusan bir ordu ilkesine dayaniyor-
du ve bu orduda hemen hemen tlim komuta gorev-
lerini scviular ellerinde bulunduruyorlards; ¢iinkit Sov-
yetler biiyiik olgiide odiilendirilmis girisimeciyi, zincir-
leme ¢alismayi, yani Taylor sistemini, orduda ve fab-
" rikada disiplini korumaktadir ya da daha ¢ok yeniden -
temellendirmektedir, yabanct sermayelere de gdziinii
dikmektedir. Tek sozciikle sOylersek Sovyetler iktisat
ve devlet mekanizmasini ¢alistirabilmek igin Onceleri
burjuva sumfinin kurumlari diye mahkum ettigi her
seyi benimsemek zorunda kalmistir; ayrica eski Ohra-
na hafiyelerini siyasal iktidarin baslica gerekleri duru-
muna getirerek onlar1 eski gbrevlerine koymustur. Bu-
nunla birlikte bu konusmamizda siddete dayali bu tiir
Orglitlenmelerle degil daha ¢ok meslekten siyaset adam.
lanyla ilgilenecegiz; bunlar bir siyasal partinin giiciiyle
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iktidara gelmeye g¢alisan, akilsal ve «barig¢i» yollar di-
sinda herhangi bir seye basvurmaksizin se¢im pazarin-
da oy toparlayan kisilerdir.

Siyasal partileri alisilmis anlamlarinda ele alirsak
bunlarin Onceleri 6rnegin Ingiltere’de yalnizca basit 50y~
lu clientis'lerinden olustugunu goriirtiz. Lordun biri
herhangi bir nedenden 6tiiri parti degistirince ona
bagimil olan kisiler de 6biir kesime katihiyorlardi. Re-
form Bil donemine kadar secmen kentlerinin meyda-
. na getiddigi dev kitlenin koruyuculugunu kral degil
biiyiik soylu aileleri yapiyorlardi. Daha sonra burjuva-
zinin siyasal yiikselisiyle gelisecek olan seckinler par-
tileri o swralarda soylu partilerine oldukg¢a yakin bir
yapl igindeydiler. Aydinlarca koriiklenen ve ydnetilen
«varliklt ve Ogrenim gormiis» toplumsal cevreler -Batr’
ya bzgii bir kategoridir bu- bir dl¢lide sinif ¢ikarindan,
bir Olglide aile geleneginden, bir Olgiide de tam anla-
miyla ideclojik nedenlerden Otliri degisik boliintiiler
meydana getirdiler ve siyasal partiler olusturdular, bu
partilerin ydnetimlerini de ellerinde tuttular. Rahipler
smifinin iiyeleri, ilkokul Ogretmenleri, profesorler, avu-
katlar, dcktorlar, eczacilar, hali vakti yerinde koyliiler,
tiretimciler -ve Ingiltere’de gentlemen’ler sinifina ka-
tilmay: uman tiim toplumsal tabaka- Once pargall si-
yasal topluluklar ya da bolgesel siyaset dernekleri olus-
turdular; galkantili d’dnerhlerde de kiiclik burjuvalarin
hatta bir keresinde de proletaryanin siyasal diizeyde
kendilerini gdsterdikleri oluyordu; ayrica bu toplumsal
tebakalarin bir Snder bulmasi gerekiycrdu; genel cia-
rok boyle bir énderi kendi iglerinden ¢ikaramiyorlardi.
Bu asamada iilke icinde siirerligi olan topluluklar ar-
kasina alacak bolgelsel olarak ¢rgiitlenmis partiler he-
niiz yoktu. Parlamenterlerin olusturdugu siyasal bir-
lik disinda birlik bulunmuyordu; bununla birlikte ye-
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rel seckinler adaylarin seciminde belirleyici bir rol
oynuyorlardr. Programlar bir &lgilde adaylarin inang-
larini agiklamalariyla bir dlciide seckin toplantilarinda
alinan kararlarin ya da parlamenter bdliintiilerince
alinan kararlarin aktarilmasiyla olusuyordu. Gerekti-
ginde bir sorumlunun tutup da bos zamaninin bir bo-
limiinii bir dernegin yonetimine ayirmasi ancak ge-
¢ici olarak va da biitiintiyle onursal olarak gergeklese-
bilecek bir seydi. Sorumlularin bulunmadigt yorelerde
{en ¢ok kargilagilan durum da buydu) siyasal etkinlik
biitiiniiyle diizensizdi, olagan bir Dbicimde ve slirekli
olarak lilke sorunlariyla ilgilenen kisiler arasinda bile.
Yalnmizca gazeteci iicretli bir meslekten siyaset adimiyd:
ve parlamento tcplantilanyla birlikte ciddi bir stirek-
liligi bulunan tek siyasal diizenlenieyi basimin girigimi
olusturuyordu. Bununla birlikte parlamenterler ve
parti 6nderleri siyasal bir eylemi ise yarar bulduklan
giin hangi seckinlere yoneleceklerini ¢ok iyi biliyor-
lardi. Ancak bilyiik kentlerde partilerin siirekli ¢ali-
san boliimleri vard:; buralarda olgiilii aidatlar alini-
yor, siirekli raslasmalar ve halka agik toplantilar olu-
voerdu; bu siire iginde de milletvekili yarattify etkivi
hesapliyordu. Ama siyasal yasam gergekten ancak se-
cim doneminde vardi.

Bununla birlikte kisa bir siire sonra partiler igin-
de daha siki bhir birligin gerekli oldugu anlasildi. Bu
yoneliste bir¢ok neden etkili olmustur: Degisik secim
bolgeleri arasinda se¢im uzlasmalart kurmakta parla-
menterlerin ¢ikar gdrmeleri, birlikli ve iilkedeki genis
toplumsal tabakalar tarafindan benimsenmis bir prog-
ramun yaratabilecegi etki ve genel olarak birlikli bir
siyasal kigkirtmanin partiye saglayacag: yarar. Bunun-
la birlikte orta derecede 6nemli kentlerde partinin ye-
rel béliimler ag1 kurulduktan sonra bile ve parlamento
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grutbunun bir Uyesiyle siirekli iliski iginde olan «gii-
venilir insanlar» Uikenin her yanmina yerlestikten scnra
bile parti aygiunin yapis1 ¢ok az degisti: parti aygiti
ilke ofarak tir segkin teplulugu ézelligini korudu. Mer-
kez drgiitiiniin memurlan disinda heniiz ticretli memur
voktu, ¢linkii her yerde verel toplantilar halktan gor-
dikleri saygidan oOtliri «8nemli» sayllan kisiler tara-
findan ydnetiliyordu. Parti disindaki «segkinler» par-
" lomentoda bulunan ssgkinlerle birlikte etkilerini du-
yuruyoriardi. Parti tarafindan yayimlanan yazismalar
avgal oglarak basmin ve yerel kamu birliklerinin manevi
besinini artan bir bigimde saghyordu. Uyelerin diizenli
aidatlar1 zorunlu cluyordu, bu aidatlarin bir bolimity-
le merkezin orgitlenme giderleri karsilanrycrdu. ilsa
bir slire dncesine kadar alman siyasal Orgitleri heniiz
bu asamadaydilar. Hatta bunlar Fransa'da bir O&lglide
iik asamada kaldilar, yani parlamenterlerle kiigiik seg-
kinler toplulugu arasindaki son derece kararsiz ilis-
kiler asamasinda kaldilar. Bu orgiitlerde programlar
gene secim bolgelerindeki adaylar tarafindan ya da
bunlarin koruyuculan tarafindan secim kampanyasinin
agills, Oncesinde hazirlamiyordu, yerel zorunluluklara
uyarak parlamenterlerin. kararlart ve programiar1 gene
azgok gozetiliyordu. Bu sistemin sarsilmas: giinlimiiz-
de ancak bir 6lgiide basarilmistir. Demek ki birkag¢ yii
oncesine kadar siyasal etkinligi baslica meslek duru-
muna getiren kisilerin sayist son derece azdi. Bunlarin
baslicalarini secilmis bulunan milletvekilleri, merkez
Orglitiiniin bazi memurlan, gazeteciler ve bir de Fran-
sa’da «gbrev pesinde» olanlarla bir gdrevde bulundugu
halde yeni bir durum ortaya ¢ikmasini bekleyenler olus-
turur. Genellikle siyaset yaygin bir bi¢imde ikinci mes-
lek olarak alinmaktadir. «Bakan adayi» olabilecek mil-
letvekillerinin sayisi ¢ok azdir, segimlerde aday gOste-
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rilenler de Oyle, ¢iinkii seckinler islemlerin denetimini
ellerinde tutmaktadirlar. Buna karsiik siyasetle dolayly
olarak ilgilenenlerin, ozellikle de maddi agidan ilgile-
nenlerin sayist kabanktir. Bir bakanin alabilecegi tiim
orlemler ve her seyden Once kisisel sorunlara getirebi-
lecegi tiim ¢oziimler gelecek secimler {izerine alina-
cak kararn olas1 etkisini gfz Oniinde tutuyordu. Ger-
gekte her gesit istegi karsilayabilmek igin o ydre mil-
letvekilinin aracilifina bagvuruluyordu; demek ki ba-
kan istese de istemese de milletvekiline kulak vermek
zorundayd:, ozellikle onun bagli oldugu gogunlugun
ityesiyse; bu nedenle her milletvekili onun gogunlugu-
na katilmaya bakiyordu. Milletvekili gdrevlerin koruyu-
culugunu ve genel olarak kendi se¢im bdlgesiyle ilgili
sorunlarda her tiirlii koruyuculugu elinde bulunduru-
yordu. Ve bir yandan da yeniden segilmeyi saglamak
icin seckinlerle iliskilerine dnem veriyordu.

Seckinler egemenliginin ve Ozellikle de parlamen-
ier egemenliginin bu parlak durumuna bugiin son de-
rece koktenci bir bicimde modern partilerin yapisi ve
oOrgiitlenisi karsi cikmaktadir. Bu yeni olusumlar de-
mokrasinin, genel ovun, kitleleri iiye yapma ve orgiit-
leme zorunlulugunun, partilerin zirvede gittikge kati-
lasan bir bigimde biitiinlesmeye ve cesitli basamaklar-
da gittikge ciddilesen bir disipline dogru evrim gegir-
melerinin iiriinleridir. Segkinler egemenliginin oldugu
kadar yalnizca parlamenterler tarafindan yiiriitiillen bir
siyasetin de c¢okiisline tamk oluyoruz. Parlamentonun
disinda kaldiklann halde siyasal etkinligi bashca mes-
lekleri durumuna getiren bireyler siyasal girisimi ye-
niden ele gegiriyorlar. Bunlar ya amerikan patronu ya
da ingiliz se¢im memuru tiiriinden «girisimciler»dir ya
da belli bir iicret alan parti memurlaridir. Bigimsel agi-
dan artan bir demokratiklesmeyle kars: karsiyayiz. Par-
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tinin davramig bigimini saptayacak olan programi belir-
leyen parlamento grubu degildir artik, secimlerde aday
olacak kisileri kararlastiranlar da segkinler degildir,
parti iginde Orgilitlenmis militanlarin olusturdugu bir-
liklerdir; bunlar hem adaylar secerler hem de iiyele-
rinden bir boliimiini yiiksek kademedeki meclislere
temsilci olarak gonderirler; burada «parti kongresi»
adi verilen genel kurula kadar uzanan birgok basamak
bulunabilir. Gergekte bu durumda iktidar siirekli iiye-
ler’in elindedir; bu kisiler kendi orgiitleri i¢inde ya da
koruyucular gibi ya da Tammany Hall tiirlinden giiglii
siyasal c¢ikar derneklerinin baskanlar1 gibi girisime
kisisel oarak ya da parasal olarak egemen olan kisiler
arasinda is sirekliligini saglamaktan sorumludurlar.
Burada belirleyici ve yeni olan 6ge su olgudadir: bu
dev aygit -ya da anglo-sakson iilkelerine 6zgii bir an-
latimla «makina» -ya da daha ¢ok oOrgiitten sorumlu
kisiler parlamenterleri basarisizliga ugratabilir, haita
¢nemli Slclide kendi istemlerini egemen kilmaya c¢ali-
sabilir. Bu oge Gzellikle parti yonetiminde gorev ala-
cak iiyelerin se¢imi konusunda &nemlidir. Ancak maki-
namn izlemeye hazir oldugu, parlamentonun iizerine
¢tkmay1 bile goze alarak izlemeye hazir oldugu kisi
onder olabilir. Beska bir devisle, bu makinalarin ku-
rulmas: plebisitci demokrasinin ise karismasi anlamina
gelir,

Militanlar ve 6zellikle de memurlarla partinin gi-
risimcileri onderlerinin zaferinden dogal olarak kisisel
bir cikar beklemektedirler: gorevler ya da buna benzer
olanaklar gibi. Burada belirleyici olan sey bu kisilerin
bu olanaklan dnderden beklemeleri, tek tek kisilerden
de parlamenterlerden de beklememeleridir. Bu kisiler
her seyden &nce secim kampanyas: boyunca Onderin
kisiliginin yaratacag: giizel séz sdyleme etkisinin ken-
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dilerine oy ve temsilcilik gOrevi saglayacagim ve boy-
lece kendilerine iktidar yollarin agacafini ummakta.
dirlar, &yie ki baghliklarindan bekledikleri 6diild elde
cimek acisindan militanlarin ¢ok biyik sanslann bulu-
rnacaktir. Ruhsal acidan her siyasal partinin en Oneinii
itiet gﬁglérinden biri de inangh bir insanin bir prog-
ramdaki soyut onemsiz seyler yararna calismaktan
degil de bir kisiligin basarilar1 ugruna canla basla ca-
lismaktan duydugu erince dayanir. Onderin «iyilikgi»
iktidar1 da elbette buradan kaynaklanir.

Partilerin bu yeni Orgiitlenis bi¢imi degisik 06lgii-
lerde kendini iilkelerin ¢oguna kabul ettirdi; etkilerini
korumak i¢in kavga veren segkinler ve parlamenterlerle
de siirekli bicimde gizli bir rekabet oldu. Bu yeni bi-
¢gir ilk clarak Amerika’da bir burjuva partisinde ve
Slmacya’da da Bir sosyalist partide ortaya ¢ikti. Tu-
tumlardaki slirekli degisiklikler elbette bu devrimi
s.rarlendird:, dzellikle de bir parti belirli bir anda her-
kesin tamidigl bir 6nderden yoksun kaldig:i zaman. Boy-
le bir 6nder varoldugunda bile kendini begenmislige
ve parti icindeki segkinlerin kisisel ¢ikarina her tiirli
¢diinl vermek gerekir. Ote yandan makina ic orgiit-
lenme ¢alismasimi diizenli olarak yiiriiten memurlarin
boyundurugu altina da girebilir. Sosval demokrat bazi
_¢evrelere gore bu parti yakin bir zamanda bu tiir «bii-
rckratlagmalarsmm kurbant olacaktir. Ayrica «memur-
lar»in buyiik etki uyandiran demogog bir onderin ki-
silifire az¢ok kolaylikla boyun egdiklerini de unutma-
mak gerekir. Bu durum hem memurlarin maddi ve
manevi ¢ikarlarinin kendi partileri icin diledikleri par-
‘nkhifa o= glice siki stkiva bagh olmasi elgusuyla hem
de bir 6nder ugruna calismanin ¢ok daha biiyiik bir
icten doygunluk saglamasi olgusuyla agiklanir. Buna
karsihik memurlarla birlikte seckinlerin de parti i¢in-
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de bliylk bir etki uyandirdifz orgiitlerde -burjuva par-
tilerinde sik sik goriildiigii gibi- 6nder durumuna gel-
mek son derece giigtiir. Gergekte segkinler biiro ya da
yonetim kurulu {iyeligi gibi kiiciik bir gorev icin o ka-
dar yatinm yaparlar ki bu gorev neredeyse «yasam-
larinin amac1» durumuna gelir. Genellikle bunlarn et-
" kinliklerine kendini homo novus olarak ortaya koyan
demogoga duyduklar1t kin, partideki siyasal deneyleri-
nin biiyiikliigline olan inanglarl -bu deney gercekten
onemli olabilir- ve oOrgiitliin eski geleneklerinden kop-
mamak bi¢iminde kendini gtsteren ideolojik kaygilan
yor: verir. Bu kisiler parti i¢indeki tlim tutucu ogelere
givenebilirler. Kirsal kesim se¢cmeninin, ayn1 zamanda
kiiclik burjuva secmeninin gozii segkinlerin iistiinde-
dir; segkinlerin adlar: onun i¢in her zaman bildik ad-
lardir. Demek ki bu se¢men tammadig bir kisinin tut-
kusu karsisinda giivensizdir, bu kisiye kesin zafer ka-
zandig81 glin sarsilmaz bir baglilik gostermek kosuluy-
la. Simdi de parti yapilarimin bu iki bicimi arasindaki
bu kavganin bazi 6nemli 6rneklerini ve ozellikle de Ost-
rogorski'nin tanitladig1 plebisit bi¢cimi yOnlinde gercek-
lestirilen ilerlemeleri daha ayrintili olarak incelemeye:-
¢alisalim,

— Arkasi gelecek sayida —

Cevirenler: AFSAR TIMUCIN - MEHMET SERT
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SPINOZA
MSIYASET INCELEMESIx_

SEKIzZINCI BOLUM

Soyluluk devletinde ¢ok sayida patrisyen olmasi
gerektigi {izerine; soyluluk devletinin istunliigi tzeri-
ne; soyluluk devletinin, mutlak devlete, mutlaky&ne-
tim diizenindeki devletten daha yakin oldugu, bu yiizden
de ozglirliigiin korunmasma daha uygun diistiigii iize-
rive.

I. — Buraya kadar mutlakyonetim  diizenindeki
devleti inceledik. Simdi de bir soyluluk devleti ayakta
kalmak i¢in nasi Orgiitlenmelidir, bunu gorelim. Boyle
bir devlete soyluluk devleti diyoruz, ¢iinkii iktidar tek
kisinin degil, halktan secilmis ve daha sonra Patrisyen
adini verecegimiz birkac kisinin elindedir. Sec¢ilmis s6z-
cliginii bile bile s6yledim, soyluluk devletiyle demok-
ratik devlet arasindaki baslica ayrim buradadir da onun
i¢in; bir soyluluk devletinde yonetime katilma hakki
ancak secimle elde edilir, oysa bir demokraside bu, do-
gumla birlikte kazamlan ya da kurayla elde edilen bir
haktir (yeri gelince bundan s6z edeceéii). Boylece tiim
halkin patrisyen sayildig1 bir devlette bile, kalit hakki
da genel bir yasa geregi baskalarina aktarilan bir hak
da sozkonusu degilse, o devlet soyluluk devleti olarak
kalir, ¢linkii ancak secimle patrisyenlere katilinmakta-
dir. Oysa yalnizca iki patrisyen bulunsaydi, bunlardan
biri &biiriinden giiglii olmaya ¢alisacak ve her ikisinin
de biiyiik giicii bulundugundan devlet iki pargaya ya
da iktidar1 ellerinde tutanlar ii¢, dort ya da bes kisiy-
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seler iig, dort ya da bes pargaya boliinecekti, Bolii-
senlerin sayis1 ne kadar ¢ok olursa bu pargalar da o
kadar giigstliz olacaklardir. Buna gdre bir soyluluk dev-
letinin kalict olabilmesi igin olabildigince az sayida pat-
risyen bulunacaktir, patrisyenlerin sayisi zorunlu ola-
rak devletin biyiikliigii gézoniinde tutularak saptana-
caktir. _

II. — Pek biiyiik olmayan bir devlette Gbiirlerinden
tistlin durumda bulunan yiiz kisi diisliniin; tim giig
onlarin egemenligine birakilmis olsun, dolayisiyla igle-
rinden biri oOliince, yerine gececek meslekdaslarini pat-
risyenler arasindan se¢mek haklart olsun. Bunlar var
giigleriyle ¢ocuklarinin ya da yakinlarinin kalitgl olma-
smma ¢alisacaklardir; demek ki iktidar mutlu bir ras-
lant1 sonucu patrisyenlerin gocuklar1 ya da yakinlar
olanlarm elinde bulunacaktir her zaman. Oysa raslanti
sonucu sayginlik kazanmis bu yliz adamdan yetenegiyle,
aydinltk bakisiyla sivrilen {i¢ kisi ¢tkar en ¢ok. Demek
ki iktidar yiiz kisinin degil, herkesi kolayca kendilerine
¢ekebilecek durumda olan, diisiince yoni yiitksek ii¢
kisinin elinde bulunacaktir ve bunlar insanda dogal
olarak bulunan bir tutkuyla mutlaky&netim yolunu tu-
-tacaklardir. Bdylece, hesabimiz dogruysa, bilyiikliigii en
az yiiz yetenekli insan gerektiren bir devlette en az bes
bin patrisyen bulunmalidir. Gergekte yiliksek kavra-
yisll yiiz insan bulmak hic de zor bir sey degildir, yiik-
sek gorevlere gozdiken ve bunlart elde eden elli kisi
arasinda devleti daha iyilere birakmayacak biri her za-
man ¢ikar, bdylece Stekiler en iyilerin erdemini Sykiin-
meye galissalar da.

III. — Tiim patrisyenlerin, devletin baskenti olan
ve Site’ye ya da Cumbhuriyet'e adinl veren aym Kent-
ten gelmeleri aliskanlik olmustur, eskiden Roma’min
durumu buydu, bugiin de Venedik'in, Cenova’min du-
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rumu budur. Buna karsilik Hollanda Cumhuriyeti adin:
tiim eyaletlerden alir, bu da bu devletin uyruklarn igin
daha biiylik bir oGzgiirlik anlami tasir, Ama bir soy=
luluk devletinin dayanmasi gereken temel ilkeleri be-
lirlemeden &nce, tek kisiye birakilmis bir iktidarla ol-
‘dukga kalabalik bir Meclis’e verilmis iktidar arasindaki
ayrimi belirlemek gerekir. Cok biiyiik bir ayrimdir bu.
Her seyden once, bir kisinin giicii tiim devleti elde tut-
makta iyice yetersiz kalir (bunu bir dnceki boliimiin
I. paragrafinda belirttik). Aym seyi bir Meclis i¢in s&y-
lersek sagma olur, yeter ki bu kalabalik¢ca bir Meclis
olsun: bir Meclis’te ¢ok kisi var demek bu Meclis'in
devleti elde tutacak yetenekte oldugunu sdylemektir.
Demek ki bir kral kesinlikle danismanlari olsun iste-
yecektir, oysa bir Meclis bdyle bir seye gerek duymaz.
Ayrica krallar 6liimliidiir, Meclisler'se uzun zamap var-
fiklarim1 sirdiiriirler; buna gére iktidar bir kere bir
Meclis’e aktarld: miydi bir daha kitleye ddénmeyecek
demektir, oysa bir dnceki bdliimiin XXV. paragrafinda
gordiitk, mutlakyGnetim diizeninde durum bdyle degil-
dir. Ustelik kralin giicii cogu kez sozde kahr; ya ya-
sintn kiigiikliigiinden, ya hastaligindan, ya ihtiyarligin-
dan ya da baska bir nedenden o&tiirii. Oysa bir Meclis’in
glicli duragandir. Bundan baska bir insanin istemi de-
gisken ve kararsizdir, bu yiizden mutlakydnetim diize-
ninde her yasa kralin ortaya konimus bir istemidir (bir
onceki bolimiin I. paragrafinda gérdiiiimiiz gibi) ama
kralin her istemi yasa giiciinde olmamalidir, oysa ye-
terince kalabalik bir Meclis'in istemi {izerine aymi seyi
sOyleyemeyiz. Meclis danismana gerek duymadigina go-
re (bunu az dnce gosterdik) ortaya koydugu her istem
elbette yasa giiciinde olacaktir. Demek ki, oldukca ka-
labalik bir Meclis’e verilen iktidar mutlaktir va da mut-
laka gok yakindir. Mutlak bir giic varsa bu ancak tiim
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halkin giicli olabilir.

1V. — Bununla birlikte soylulugun elde tuttugu
bir iktidar (daha Once gosterdigimiz gibi) halk kitle-
sine higbir zaman dénmedigine gore ve bunun tartigi-
lacak bir yam1 olmadigina gore, Meclis’'in her istemi
mutlak olarak yasa giiciinde olduguna gore bu iktidar
mutlak diye alinmaldir, dolayisiyla bu iktidarin te-
melleri ancak Meclis'in istemindedir, buyrugundadir,
halk kitlesinin ileri goriisiiiliigiinde degildir, ¢linki halk
kitlesi kurullara girmemekte ve segcime Katilmmasi isten-
memektedir. Demek ki uygulamada iktidarin mutlak
olmamasina yclagan neden halk kitlesinin iktidar elirn-
de bulunduranlara korkutucu goziikmesidir; halk gene
de bir Glglide ozglirdiir; bu ozgirligiin yasal anlatin..
yoktur ama sessiz bir bigimde de olsa istenmis ve
elde edilmistir.

V. — Buna gore soyluluk devleti,- kendisini mut-
lak bir devlete en ¢ok yaklastiracak kurumlara sahip
oldugu zaman en iyl durumda olacaktir, yani halk kit-
lesi olabildigince az korkutucu oldugu zaman ve dev-
letin kurulusu geregi kendisine verilen oOzgiirliik di-
sinda Ozgiirliigit bulunmadigy zaman en iyi durumda
olacaxtir; bu &zgiirliik halk kitlesinden ¢ok tiim dev-
letin hakkidir, onu yalnizca iistiin durumda olanlar
savunur ve korur. Bir Onceki paragraftan da anlasil-
dig1 gibi ve kendiliginden goriildiigii gibi, bdylece uy-
gulama ve kuram tam anlamiyla uyusur; ¢linki iktidar
patrisyenlerin elinden giktign Olciide pleb kendine da-
ha cok hak taminmasini isteyecektir; Giiney Almanya’da,
giindelik dilde Gilden ad:i verilen zanaatci birliklerinin
durumu budur.

VI. — Meclis'e mutlak bir gii¢ verilmis olsun, bu
plebin kéle durumuna diismekten korkmasi igin bir
neden olamaz, Glinkii oldukga kalabalik bir Meclis’in
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istemini akildan c¢ok istek belirleyecektir, duygular in-
sanlarin bir bolimiini $u yana bir boliimiinii bu yana
ceker ve insanlar ancak istekleri iyiye ya da hic ol-
maZsa gdriiniiste iyiye yOneldigi zaman ortak yonetici
diislinceye sahip olabilirler.

VII. — Demek ki bir soyluluk devletinin temel il-
kelerini belirlerken her seyden Once bu ilkelerin yal-
nizca bu ylice Meclis’in istemine ve giicline dayanma-
sim1 gozetmek gerekir; bu Oyle kosullarda gergekles-
melidir ki Meclis elden geldigince kendi kendisinin
efendisi olsun ve halktan korkmasi i¢cin bir neden bu-
innmeacin. Bu iikeleri belirleyebilmek i¢in ancak mut-
Ickyonetim diizenindeki bir devlete uygulanabilen ve
scyluluk yonetimine yabanci olan baris ilkelerini goz-
den gecirelim. Mutlakyonetime 6zgii bu ilkelerin yeri-
ne ayn: saglamlikta ve soyluluk yOnetimine uygun il-
keler koyarsak ve daha Once ortaya koydugumuz be-
lirlemelerin gecerliligini siirdiiriirsek tiim ayaklanma
nedenleri elbette kalkacaktir ve soyluluk devleti mut-
lakydnetim diizenindeki devlet kadar giivenli olacak-
tir, hatta daha gilivenli olacaktir, barisa ve Ozglirliige
dokunmadan mutlakyonetim diizenindeki mutlak dev-
lete yaklastifn Olgiide durumu daha iyi olacaktir. Ger-
cekte devlet bicimi aklin gosterdigi yolla ne kadar uyu-
sursa mutlakyoneticinin hukuku o kadar biiyiitk olur,
dolayisiyla barisin ve 6zgiiliigiin korunmasim o olgiide
kabul eder. Buna gore, soyluluk devletine uymayan
ilkeleri atmak igin, altinc: boliimiin IX. paragrafinda
ortaya koydugumuz ilkeleri yeniden ele alalim ve ona
uyan ilkeleri belirleyelim.

VIII. — Her seyden 6nce bir ya da birkac kent
kurulmali ve bunlar giiclendirilmelidir, bu noktada
herkes birlesir. Ama devletin baskenti ve daha sonra
sinirlarda yer alan kentler &ncelikle gli¢lendirilmeli-
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dir. Bltiin devietin basinda bulunan ve hukuku en bii-
yuk olan kent 6bir kentlerden daha gliglit olmalidir.
Ote yandan kentlilerin klaniara béliinmesinde hicbir
yarar yoktur.

IX. — Silahl giicii olusturanliara gelince, soyluluk
devletinde esitlik herkes i¢in degil, yalnizca patrisyen-
ler icin gecerli olduguna gore ve Ozellikle de patris-
yenlerin giicli plebin gliciinden biiylik oidugruna gore,
bu devletin yasalar1 ya da temel hukuklar: elbette mi-
lisin yalmzca uyruklardan meydana gelmesini zorunlu
kilamaz. Ama hi¢ kimse askerlik sanati konusunda
iyice bilgi sahibi olmadan patrisyenlere katilmamali-
dir. Bazilarnimn disindigi gibi, uvruklarin ordunun
disinda kalmasini istemek bir cilginliktir. Ayrica ordu
odenegi uyruklara ddendigi zaman iilkede kalir, oysa
vobancilara édenirse bu ulke igin bir kayip olur, bu
da devletin baslica giiciinii zay:flatacaktir, ¢linkii pro
aris et focis olmak {izere dogiisliliince essiz
bir erdemle dégiisiilir elbette. Buradan anliyoruz, on-
derler’in, tribunuslarin, centuriolarin timii yalnizca
patrisyenlerden secilmelidir. Tiim yiikselme umudun-
dan ve tiim sereflerden uzak kalmis askerlerden nasil
yireklilik bekleyebiliriz? Oysa zorunlu oldugu halde
vabanci bir askeri savasa sokmayl patrisyenlere yasak
eden bir yasa ortaya koymak, patrisyenlerin kendilerini
korumalari ve ayaklanmalarn bastirmalart agisindan
da baska herhangi bir durum agisindan da akillica bir
tutum olmadig gibi, bu bélimiin III.,, IV. ve V. pa-
ragraflarinda séziinii ettiimiz seye, patrisyenlerin vu-
ce hakkina ters diiser. Ordunun va da tiim silahh giiciin
baskomutanina gelince, bu baskomutan bu goreve yal-
nizca savas zamaninda atanmall, yalnizca patrisyenler
arasindan secilmeli, kumandanlik gorevlerinin basinda
ancak bir yil kalmali, bu gérevde ne daha uzun zaman
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tutulmalt ne de bu gorevlere yeniden c¢agirilmalidir.
Bu hukuk kuraii bir mutlakyonetimden ¢ok bir soy-
luluk devletinde gosterir kendini. Gergekten, yukarda
da soyledigimiz gibi, tek kisinin iktidarim baskasina
aktarmak 6zgiir bir Meclis'in iktidarim teX kisiye ak-
tarmaktan ¢ok daha kolaydir, ama gene de patrisyen-
ler sik sik generallerinin kurbani olurlar, cumhuriyet
yonetiminin en kotii yam da budur. Bir mutlakyonetici
devrilince iktidar bir zorbadan Obiiriine ge¢mis olur,
baska bir sey degil, oysa bir soyluluk yonetiminde dev-
let yikilmadan ve en yetenekli insanlar yokedilmeden
boyle bir sey gerceklestirilemez. Roma bu tiir devrim-
lerin en iiziicii érneklerini vermistir. Ote yandan, mut-
lakyGnetimi incelerken, silahli gii¢ 6deneksiz hizmet
etmelidir demistik, bunu sOylememize yol acan neden
ortadan kalkmis bulunuyor. Uyruklar kurullara gire-
mediklerine gore ve oy kullanmaya c¢aginilmadiklarina
gbre, yabanci kisilermis gibi diisiniilmelidirler, onlara
orduya alinmis yabancillardan daha k&tii davranmak
da gerekmez. Onlarin kendilerini g&stermelerinden,
kurullar yardimiyla &biirlerinden daha cok yiikselme-
lerinden de korkmamak gerekir. Ayrica,-askerler yap-
tiklarim gdzlerinde ¢ok biiylitmesinler diye patrisyen-
lerin, askeri hizmetler i¢in 6denek vermeleri yerinde
olur.

X. — Patrisyenlerin disinda herkes yabanc1 sayil-
dig1 icin tarlalarin, evlerin ve tiim iilkenin korkusuzca
kamu mall durumuna getirilmesi ve oturanlara yillik
kira karsilifr verilmesi olanaksizdir. Uyruklarin mal-
larim istedikleri gibi tasimalarina izin verilirse, ken-
dilerine iktidarda ver olmadigi i¢in verimsiz yillarda
kentleri kolavca birakip giderler. Demek ki tarlalan
ve topraklar uyruklara kiralamak degil satmak gere-
kir, su kosulla ki, uyruklar yillik iiriin iizerinden her
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yil bir vergi odemelidirler, Hollanda’da kural budur.
XI. — Bu belirlemelerden sonia yiice Meclis'in i
czglam bir bicimde dayanmasi gereken ilkelere gegi-
yerum. Bu béliimiin II. paragrafinda gérdiik, pek bii-
yiikk oclmayan bir devlette Meclis iiyeleri bes bin kadar
olmalidir. Demek ki iktidarin daha az kisinin eline diis-
memesini, tersire devlet biiyliditkge iktidari ellerinde
bulunduranlarin da orantili clarak artmasim saglamax
igin hangi yola basvurmak gerekir ve patrisyenler ara-
sinda esitligi nasil korumalidir; isler kurullarda nasil
zaman yitirmeden ele alinabilir; kamu yarar: nasil go-
zetilebilir ve son olarak patrisyenlerin ve Meclis’'in gii-
cii halk kitlesinin gliciinden daha biiyitk duruma nasil
getirilebilir ve halkin gene de bu durumdan act duy-
mamasi nasil saglanir, bunlar1 arastirmak gerekivor.
XII. — Oncelikle gdz Oniinde tutmamz gereken
sey en biiylik gii¢liiglin kiskancliktan dogdugudur. Da-
ha once de belirttigimiz gibi insanlar dogalari geregi
birbirlerine diismandirlar ve onlar1 biraraya getiren
ve birlestiren yasalara karsin dogalarmm1 korurlar. Sa-
miyorum, bu yiizden demokratik devletler soyluluk dev-
letlerine, soyluluk devletleri de mutlakyonetimlere do-
niislir. Ben, soyluluk devletlerinden ¢ogunun demokra-
tik devietler olarak kurulduklarina inaniyorum: ver-
lesecek iilke arayan bir halk bdyle bir toprak bulup
isleyince tiim hukukunu koruyacaktir, ¢linkii hi¢ kimse
iktidart bir baskasina aktarmak istemez. Bir insanin
baskasi iizerinde ne 8lgiide hukuku varsa Obiiriiniin de
bu insan iizerinde o kadar hukuku vardir demek ada-
letlilik sayilir da kurulmus bir topluma katilmak is-
teven yabancilarin, emeklerini ve kanlarini ortaya ko-
yarak iilkeye yerlesmis bulunan insanlarla devlet igin-
de ayni haklara sahip olmasi hos gdriilmez. Yabanci-
lar bundan vakinmazlar bile, onlar iktidarda bulunmak



icin degil kendi isleriyle ugrasmak i¢in gb¢ etmisler-
dir ve iglerini giivenlik icinde gdrme dzgiirligli tanmn-
sin baska bir sey istemezler. Bununla birlikte yaban-
cilarin sayist gidevek artar, bunlar kendilerini kabul
eden ulusun torelerine yavas yavas alisirlar, biiyiik go-
revlere vyiikselme haklarinin olmayist disinda obiir in-
sanlardan ayrt bir vanlari kalmayincava kadar. Ancak
vebanctlarin sayist artarken bir¢cok nedenden otiirii
yurtteslar:n sayisy azalir. Gergekte aileler yokolup git-
mektedir. Toplumun disina atilmis caniler vardir ve
bunlarin gofu yoksulluk gektikleri i¢in kamu islerini
umursamazlar, oysa bu arada en gliclii kisiler salta-.
nat slirmekten baska bir sey diisiinmemektedir. Boylece
iktidar yavas vavas birkag¢ kisinin eline geger ve bir
darbeyle sonunda tek kisiye birakilir. Bu nedenlere
bu tiir devletleri yikabilecek giigte olan baska neden-
ler de eklenebilir, ama bunlar bilinen seyler, bu konu
izerinde daha ¢ck durmayacagim ve burada sdziinii
ettigimiz devlet tiirtiniin hangi yasalarla ayakta tutul-
mas1 gerektigini gosterecegim.

XIII. — Boyle bir devletin ilk yasasi, patrisvenle-
rin sayisiyla halk kitlesi arasinda iliski kuran bir yasa
olmalidir. Bu iliski 6yle olmalidir ki kitle biiyiidiikce
patrisvenlerin sayist da orantili olarak artsin. Ve bu
bOllin.dn II. paragrafinda belirttifimiz gibi bu oran
asag! vukari bir’e elli olmalidir, yani bu sayinin altina
diismemelidir, clinkli patrisyenlerin sayis1 kitlerin sa-
yisindan ¢ok daha biiviik olabilir. Ancak patrisyenlerin
savist cok az clursa tehlike basgdsterir... Bu yasann
dokunulmaz bir yasa durumuna nasi getirilecegini az
sonrc verinde gOsterecegim.

XIV. — Patrisyenler belirli yerlerde oturan belirli
ailelerden secilir. Ama bu durumu kesin bir yasayla
diizenlemek daha iyi olur. Ayrica aileler sik sik orta-
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dan silinirler, ailenin sugsuz olan Obiir bireyleri dista
tutulamayacagl i¢in patrisyenlik onurunun kalitsal ol-
masy durumu bu devlet bicimiyle terslesir. Ama bu
devlet bi¢gimi bu bolimiin XII. paragrafinda tamtladigi-
miz demokratik devlete yzklasir gibidir; boyle bir devlet-
te zz sayida insan yurttaslar1 egemenlikleri aitinda tutar.
Ote yandan patrisyenlerin ogullarimi ve kandaslarni seg-
melerine, ve dolayisiyla bazi ailelerin yonetim hakkini el-
lerinde tutmalarina engel olmak olanaksizdir, hatta
sagmadir, bunu bu bolimiin XXXIX. paragrafinda
gosterecegim. Ama bu durum kesin bir yasayla ger-
geklestirilmemeli ve Obiirleri dista tutulmamalidir (ye-
ter ki bu kisiler devletin sinirlan iginde dogmus olsun-
lar, ulusal dili konugsunlar, bir yabanciyla evlenmis ol-
masinlar, namussuz bilinmesinler, kole ya da sarap
ya da bira tiiccari gibi asag1 sayilan bir meslekten ol-
mezsizler; bununla birlikte devlet bigimini korur ve

syenlerle halk kitlesi arasinda varolmasi gereken

XV. — Cceck geng insanlarin segilemeyecekleri ay-
rica bir vasayla saptanmissa ¢ok az sayida ailenin ik-
tidzra gelmesi hicbir zaman olmayacak bir seydir; do-
layisiyla yasa en az otuz yasinda olmayan bir kisinin
aday listesinde yer alamayacagini kesinlestirmelidir.

XVI. — Ayrica tiim patrisyenler belirli tarihlerde
kentin belirli bir yerinde toplanmali ve kusurlu olan.
lar, hastalik durumlar: ya da ivedi kamu isleri disin-
da, oldukga afir bir para cezasina ¢arptirilmalidir. Bu
diizenleme olmazsa bircok kisi kendi kisisel isleriyle
ugrasmaktan devlet islerini savsaklayacakdir.

XVII. — Bu Meclis'in gbrevi yasalar yvapmak ya
da yasalann yuriirlitkten kaldirmak, patrisyenler ara-
sindan yeni meslekdaslar se¢mek ve tiim devlet me-
murlarmi atamaktir. Yiice giicii elinde bulunduran ki-
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si-biz Meclis’in boyle bir gilice sahip oldugunu kabul
etmigtik-yasa yapmak ve yasalan yiiriirliikten kaldir-
mak hukukunu bir baskasina versin de, gene de bu
iktidar1 verdigi kisi yararina hukukundan geg¢mesin,
bu olacak sey degildir, ¢linkii yasa yapmak ve yasalar
kaldirmak olanakli olursa bir giin devlet bi¢imini de
biitiiniiyle degistirmek olanakli olmaz mi? Yiice giicii
elden birakmalksizin, giindelik isleri varolan yasalara
uyarak yonetmek gorevini baskalarina vermekse ola-
naklidir, Ayrica devlet memurlar1 patrisyenler tara-
firdan degil de baska kimseler tarafindan secilselerdi,
bu Meclis’in Uyelerine patrisyenden ¢ok gbzbebegi de-
mek yarasirdi.

XVIII. — Baz1 halklar patrisyenler toplulugunun
basina ya Venedik'te oldugu gibi yasam boyu ya da
Cen:ova’da oldugu gibi belli bir siire icin bir devlet
baskam: ya da bir Onder getirmeyi aliskanlik edinmis-
lerdir, ama alinan 6nlemler o kadar biiyiiktlir ki bu
durumun devlet icin tehlikeli oldugu acikca anlasil-
mabktadir. Bu yolun mutlakydnetime gittiginden de kus-
ku yok. Tarihten anlayabildigimiz kadanyla bu alis-
kanhigin biricik kdkeni sudur: patrisyenlik kurumunun
ortaya ¢ikisindan once bu devletler sanki bir kral ta-
rafindan yénetiliyorlarmis gibi bir devlet baskani ya
da bir site onderi tarafindan yonetiliyorlard:, yani bir
devlet baskanimin secilmesi ulus tarafindan istenivor-
du, ama bu mutlak oldugu kabul edilen soyvluluk dev-
leti i¢in gerekli degildir.

XIX. — Yiice gii¢ patrisyenler meclisi iiyelerinin
her birine degil de meclisin biitiiniine bagli olduguna
gore (bdyle olmazsa patrisyenler basibozuk bir kalaba-
Ik durumuna diiser), yasalar tiim patrisyenleri ortak
bir diisiincenin y&nettigi birlikli bir biitiin olusturmaya
zorlamalidir. Ama yasalar da yeterli glice sahip de-
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gildir ve bu yasalarin koruyucular: durumunda bulunan
kigiler de onlari ¢ignerlerse kolayca bozulurlar ve bu
kigilerin isteklerini dizginlemenirn. tek yolu kendilerine
meslektiaslar tarafindan verilen cezadir, bu da tam an-
lamn:yic sagmaliktir; demek ki deviet diizeninin ve ya-
salarinin, puirisyenlerin tiimii tarafindan korunmasini
sagiayacax Ozgul bir yol aramak yerinde olur, aynm za-
manda, patrisyenler arasinda esitligi olabildigince ko-
rumaya ¢aligmalidir. '

XX. — Bir baskan ya da bir onder kurulda oy ver-
digi zaman bilyiik bir esitsizlik ortaya ¢tkar, ¢inkil
kendis.ne isini iyi yliriitebilmesi i¢in bilyiitk bir glic ta-
mnmistir. Buna gore durumu iyi degerlendirirsek, hig-
bir sey beli sayida patrisyenden olusmus ikinci bir
kurul kadar ortak esenlige yararli degildir; bu kurui
yuce Meclis’e bagimlt bulunacak ve gtrevi yalnizca ku-
rullarla ve devlet memurlanyla ilgili temel yasalarn
bozulmadan kalmasim gdzetmek olacaktir. Bu ikinci
kurulun iiyeleri yasaya aykirt bir davramista bulunan
tim devlet memurlarinl mahkemeve cagirmak ve cI-
karmak ve varolan yasalara gérs mahkum etmek gii-
cline sahip olmalidirlar. Bu kurulun iiyelerine bundan
bovle temsilci diyecegiz.

XXJ. — Bu temsilciler vasam boyu gbrev yapmak
icin secilmelidirler. Ciinkii belli bir siire j¢in segilirler-
se, daha sonra baska devler gorevlerivle gdreviendiri-
lebilecek bicimde segilirlerse, X1X. paragrafta belirtti-
gimiz sacmaliga diiseriz yeniden. Ama uzun siireli bir
vetki onlari kibirlerinden yanlarina yaklasilmaz insan-
Jar etmesin diye, temsilcilik gorevlerine ancak altmis
yasina ulasmis ve senatdrliik yapmis (bu konuyla ilgili
olarak bundan sonraki paragrafa bakimiz) insanlar se-
cilmelidir.

XXIL — Bu temsilcilerin sayisini kolayca belirle-
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yebiliriz; bunun icin de $u noktayl gézoniinde tutma-
hy1z: temsilcilerin patrisyenlere orami tiim patrisyen-
lerin halk kitlesine orami kadar olmalidir, nasi! ki pat-
risyenler sayilar1 daha az oldugunda yGneticilik edemi-
yorlarsa. Boylece temsilcilerin sayist patrisyenlerin sa-
yis1 kadar olacaktir, patrisyenlerin halk kitlesi karsi-
sindaki sayis1 kadar, yani bir'e elli olacaktir.

' XXII1. — Temsilciler kurulunun gorevini gliven-
lik icinde yerine getirebilmesi i¢in bu kurula buyruk-
larini yerine getirecek bir boliim silahli glic ayrilmali-
dir. .
XXIV. — Tim temsilcilere ve tiim devlet memur-
larina sabit bir iicret degil, hesaplanmuis bir iicret dde-
mek gerekir; bu tcret Oyle hesaplanmalidir ki kimse
biiyiik zarar gérmeden kamu yararina koti hizmet ede-
mesin. Soyluluk devletinde memurlarin maas aldiklar:
kesindir, ciinkii halkin biiyiik boliimii pleb’den olus-
maktadir, plebin giivenligini de patrisyenler gozetirler,
oy- plebin kendi isiyle ugrasmaktan bagka yaptig1 bir
sey yoktur. Buna karsilik her kisi baskasinin ¢ikarim
ancak kendi ¢ikarmna katkisi olacagina inandifl zaman
savenmakte cldugundan, isleri dyle diizenlemek gere-
kir ki devlet gbrevini listlenenler ortak esenligl 6zenle
~ozettiklerinde kendi ¢ikarlarina en iyvi Bigirnde hjz-
-aet etmis olsunlar.

.~ XXV. — Temsilcilere verilecek 6denek -daha Gnce
de gordiiglimiiz gibi, temsilcilerin gorevi yasalarin bo-
zulmadan kalmasmi gézetmektir- su yoldan hesaplan-
malidir: Devletin simirlar: icinde oturan her aile babas:
her yi cok az bir para, Srnedin bir giimiis geyrek Ode-
melidir, boylece oturanlarin sayisi ve bunlardan ne ka-
darmmun patrisyenleri olusturdugu ogrenilecektir. Ayri-
¢& her yeni patrisyven secildikten sonra temsilcilere tu-
tart biiylik olan bir para, Srnegin yirmi ya da yirmi
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bes giimiis lira ddemelidir. Meclis toplantilarina katil-
inayan patrisyenlerin ceza olarak &dedikleri paralarla
bir sug islemis memurlarin varliklarindan bir bolim
temsilcilere verilecektir; bu memurlar  iemsilcilerin
oniine ¢ikmak zorunda olacaklar ve tiim varliklarina
€l konulmasina kadar gidecek bir para cezasina garp-
kirilacaklardir. Bununla birlikte bu durumdan tiim tem-
silciler degil, yalnizca her giin gorevleri basinda bulu-
nan ve gorevitemsilciler kurulunu toplantiya ¢agirmak
olan kisiler yararlanacaklardir. Ote yandan temsilciler
kurulundan her zaman ayni sayida iiye bulunmasi i¢in
yiice Meclis kararlastirilan tarihte toplandig zaman,her
tirli sorundan once eksik kalan iiyelikleri tamamlaya-.
caktir. Meclis'i se¢ime ¢agirmak temsilciler tarafindan
unutulursa, bu gecikmeyle ilgili olarak yiice Meclis'i
uyarmak, temsilcilerin baskanindan susmalarinin ne-
denini sormak ve yiice Meclis’in goriisiinii almak se-
nato baskanina diiser (Senato’dan az sonra soz edece-
§iz). Senato baskani da bir sey soylemiyorsa, konu Yiik-
sek Mahkeme baskani tarafindan yeniden ele alinir,
o da aym bigimde davraniyorsa sorun, temsilcilerin bas-
kanina, Senato baskanina, Yitksek Mahkeme baskanina
niye sustuklarni soran bir patrisyen tarafindan da ele
alinabilir. Son olarak, ¢ok geng kisilerin patrisynelere
katilmasim yasak eden yasaya uyulmasi igin otuz ya-
sina gelmis ve yasal agidan y®netimin disinda birakil-
mamis tiim kisilerin adlarini temsilcilerin &niinde lis-
telere yazdirtmalarl ve belli bir tutar karsiifinda yeni
sayginhiklariyla ilgili simgeyi almalan gerekir; yalniz-
ca kendilerine verilen bir nisan tasimalarina izin ve-
rilecektir; bu da onlarin taminmalarini ve baskalarin-
dan daha cok saygl gdrmelerini saglayacaktir.
Secimler yapilirken, listede adi dulunmayan birini
secmeyi tilm patrisyenlere yasak eden bir yasa ¢ikar-



lacaktir v& bunun cezasi ¢ok agir olacaktir, Ayrica dev-
fetin temel yasalart bozulmadan kalsin diye, ylice Mec-
lis Uyelerinden biri temel yasalarda degigiklik Onerirse,
orregin ordu komutammin yetki siiresinin bir yilin lize-
rine ¢lkariimasini, patrisyen sayisinin azaltilmasim ve
buna benzer seyleri Onerirse, vatana ihanetle sug-
lanacaktir; bu kisiyi oliime mahkum etmek ve tiim
mallarina el koymak yetmez, ayrica onun isledigi cina-
yetin anasim siirdiirecek bir amit dikilmelidir. Kamu
hukukuyla ilgili 6biir ilkelerin kalicilifini korumak icin
soyle bir kural koymak yeter: Oncelikle temsilciler ku-
ridunun, scara da ylice Meclis’in dortte iigd uygun bul-
madan ne bir yasa yiiriirliikten kaldirilabilir ne de yeni
bir yasa gikarilabilir.

XXVI. — Yiice Meclis’i toplantiya caBirmak ve
Meclis’e hangi islerin sunulacagina karar vermek hakki
temsilcilerin elindedir; Meclis’'te ilk gdrev de onlara ve-
rilmistir, ancak oylamalara katilamazlar. Bununla bir-
likte Meclis’e her geiislerinde, ylice Meclis’in selameti
ve halkin 6zgiirligii icin yurdun temel vasalarini boz-
madan koruyacaklarina ve ortak esenligi gézetecekleri-
ne yemin etmelidirler. Bundan sonra temsilcilerin yaz-
manhiginl yapan bir memur glindeme getirilen islert
Meclis'e sunacaktir.

XXVIIL. — Almacak kararlarda ve memurlarin se-
¢iminde tiim patrisyenler esit hakka sahip olsunlar ve
isler zaman yitirilmeden ele alinsmn diye Venedik'te uy-
gulanan yontemi biilyiik 6lgiide benimsemek yerinde
clacaktir. Devlet memurlarint segmek icin &nce kurul
ityeleri arasimndan ad listesini, yani kamu gdrevlerine
aday olanlarin adlarini okuyacak birkac kisi kurayla
secilir ve her patrisyen her aday i¢Sn goriisiinii bildirir,
yani bir oy pusulasiyla nerilen aday: kabul ya da red
ettigini belirtir, 8yle ki daha sonra kimin ne oy verdigi
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anlzgilmasin. Béylece tiim yurttaslar arasinda esitlik
korunmus ve isler kisa siirede ele alinmis olmakla
kalmaz, aym1 zamanda herkes tam bir &zgiirlikk iginde
bulunur, bu da en gerekli olan seydir, ¢unkii goriisiinii
bildirmesi ona kin duyulmasina yol agmayacaktir.

XXVIIL. — Temsilciler kurulunda da &biir kurul-
larda da aym kurallani izlemek, yani oy pusulalariyla
oy kullanmak gerekir. Ama temsilciler kurulunu top-
lantiya g¢agirmak ve giindemi diizenlemek hakki baska-
rin elinde bulunmaldir; baskan cn ya da daha ¢ok
temsilciyle piebin yakindig: seyleri ve memurlarla ilgili
gizli sugiamalar1 O6grenecek, gerekivorsa davacilar gii-
venli bir yerde tutacak ve patrisyenler meclisini ola-
ganiistl toplantiya ¢agirmak sdzkonusu oldugu zaman
isin ivedi olup olmadigina karar verecektir. Bu baskan
ve onunla birlikte calisan kiigiik kurul yiice Meclis ta-
rafindan secilmeli ve temsilcilerle aym sayida olmali-
dir. Ama bunlar yasam boyu goérev yapmak i¢in degil,
altt ay icin secilmeli ve ancak ii¢ ya da dort vil sonra
yeniden segilebilmelidirler. Daha dnce belirttigimiz gi-
bi, el konulan mallar ve para cezalarindan saglanan
gelir ya- da bu gelirin belirli bir bolimii bu kisilers
- verilecektir. Temsilcilerle ilgili kurallari yeri gelince
belirtecegiz.

XXIX. — Gene yiice Meclis’e bagimli olan ikinci
bir kurula Senato adim verecegiz; bu kurulun gorevi
kamu islerini yliriitmektir, 6rmegin devletin yasalarint
yayimlamak, yasanin buyurdugu bicimde kentlerin giig-
lendiriimesini diizenlemek, orduya yonerge vermek, uy-
ruklardan vergi istemek ve bu verginin kullanim bigi-
mini belirlemek, yabanci el¢ileri yanitlamak ve nere-
lere el¢i gdndermenin yerinde olacagina karar vermek
gibi. Ama elgileri se¢mek hakki yiice Meclis'in elinde-
dir. Patrisyenler Senato’nun kayiriciigim kazanmaya



¢alismasinlar diye kimcenin, yiice Meclis disinda, bas-
kas1 tarafindan bir kamu gorevine getirilemeyecegi uyul-
mas1 gereken temel bir kural olacaktir. Ayrica seylerin
dizenine herhangi bir degisiklik getiren tim isler, Or-.
negin savasia ve barisla ilgili buyrultular yiice Meclis’e
gbnderilmelidir. Senato’nun savas ve barigla ilgili ka-
rarlarimin kesinlik kazanmasl igin yiice Meclis'in ona-
yindan gegmesi gerekir. Ve bu ylizden yeni vergiler koy-
mak hakki Senato’nun degil viice Meclis’'in elinde ol-
mali diye disiintiyorum.

XXX. — Senatorlerin sayisint saptamak iginse su
Oneriler akla geliyor: once tim patrisyenler senatdrler
crasina katilmak konusunda aynl umudu tasiyabilmeli-
dir; ikincisi, temsilcilikleri sona eren senatGrler ¢ok kisa
tir slire sonra yeniden segilebilmelidir, bundan amag
iktidan Ler zaman deneyli ve yetenekli insanlarin elde
tutmasidir. Son olarak, senatdrler icin de bilgeligi ve
erdemi viiksek bir¢ok insan bulunmalidir. Bu kosulla-
r1 verine getirmek, yasa diliyle konusacak olursak, an-
cak su yolla olanakhidir: kimse elli yasina gelmeden
senatorler arasma katilmamali ve dort yliz patrisyen
yani toplam sayinin hemen hemen on ikide biri bir yil
icin segilmeli ve iki yil aradan sonra yeniden segilebil-
melidir; buna gore patrisyenlerin on ikide hiri her za-
man senatorlilk gorevlerini yerine getireceklerdir, ama
oldukca kisa zaman araliklariyla. Bu sayiyl temsilci
adi verilen patrisyenlerin sayisina ekleyince elli yvasina
gelmis patrisyen sayisinin ¢ok altina diisiilmedigi g6-
riillecektir. Boylece tiim patrisyenler senatdr ya da tem-
silci diizeyine ulasmak konusunda ¢ok urnutlu olacak-:
lardir, bununla birlikte bu senat6r ve temsilciler de ol-
dukca kisa araliklarla senatdr sandalyesine oturacak-
lardir, is konusunda zekice davranan ve bilgili olan ki-
.siler Senato’da hi¢ bir zaman eksik olmayacaktir. Bu
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yasa birgok senatdriin kiskanghigini uyandirmadan bo-
zulamaz, bu viizden bu yasanin yiiriirliikte kalmast
icin ©nlem a'mak gerekmez; yalniz senatorliik yasina
gelmis her patrisyen kendini temsilcilige layik goriirse
is degisir. Temsilciler Senato adaylarinin listesine ad-
larin: yazarlar ve onu yiice Meclis dniinde okurlar, bu-
na gore segilebilecek durumda olan adaylar kendilerine
gosterilen ve Obilir senatdrlerin  Senato’da bulundugu
yerin yaninda bulunan yeri alirlar.

XXXI. — Senatorlerin iicreti dyle olmalidir ki on-
lara savastan ¢ok baris yarar saglasin, bunun igin Gbiir
lilkelere ihrag edilen mallarin yiizde biri ya da ellide
biri onlara birakilacaktir. Elbette bu kosullarda bta-
ris1 ellerinden geldigi 6lglide korumaya calisacaklar ve
hi¢ bir zaman savas gikarmak istemeyveceklerdir. Tica-
retle ugrasan senatorler de bu paydan yararlanmalidir,
¢iinkii yararlanmalar: yasak edilirse bu ticaret icin bii-
- ylik yikim olur, samyorum kimse bunu yadsiyamaz.
Ayrica soyle bir kural da koymak gerekir: senatGr ya
da eski senator durumundaki kisiler orduda gérev ala-
mazlar, bir de kimse gorev yapan bir senatdriin ya da
iki yildan az bir siiredir senatdrliitk yetkisi tasiyan bir
patrisyenin oglu ya da torunu oldugu halde bir ordu-
nun komutanligina atanamaz (bu da ancak savas za-
man1 sozkonusu olabilir). Elbette senatdr olmayan pat-
risyenler de bu yasalar1 var gliclerivle savunacaklardir
ve boylece senatérler baris donemlerinde savas donem-
lerine gére her zaman daha yviitksek bir tcret alacaklar
ve savas yapma fikrini ancak devlet icin mutiak bir
zorunluluk ortaya c¢iktigl zaman benimseyeceklerdir.
Temsilciler ve senatorler biiyiik {icretler alirlarsa soy-
luluk devleti uyruklar i¢in herhangi bir mutlakydnetim
kadar masrafli olmaz mi biciminde bir elestiri yonel-
tilebilir, Ama kral sarayinin barist korumaya hizmet
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stmeyen baslibasina bir harcama nedeni olmasi ve ba-
nisin ancak g¢ok biiyitkk harcamalarla elde edilebilmesi
bir yana, mutlakydnetim diizeninde biitiin bu paralar
tek kisinin ya da bir azinlifin eline gecer, oysa bir
soyluluk devletinde bu paralar biiyiik bir toplulugun
hizmetine sunulmustur. Ayrica kral ve hizmetindekiler
devlet harcamalarint uyruklar gibi iistlenmezler, oysa
~soyluluk devletinde durum bunun tersidir, giinkii her
zaman en zengin kisilerden secilen patrisyenler kamu
harcamalarina biiyvitk oOlciide katkida bulunmaktadir.
Son olarak bir mutlakyonetimdeki parasal harcamalar
krala baglanan harcamalardan g¢ok, gizli tutulan har-
camalardan gelmektedir. Barisi ve Ozgiirliigli korumak
icin yurttaslara yiiklenen devlet harcamalariysa, biiyiik
tutarda da olsalar yurttaslarin gliclinii asmaz ve bun-
lara barig ugruna katlanilmaktadir. Hangi ulus Hollan-
dalilar kadar g¢ok ve agir vergi odemistir? Bununla
birfikte Hollanda ulusu batmamustir, tersine herkesi
kiskandiracak kadar zengin bir ulustur. Demek ki mut-
takybnetim devletinin harcamalar1 baris icin kullanil-
saydl vurttaslar ezilmeyveceklerdi; ama daha once =
soyledigim gibi bu tiir bir devlette uyruklar: ezen gizli
harcama redenleri vardir. Bir kralin degeri ozellikle
savasta belli olur ve saltanat siirmekten baska bir sey
diisinmeyenler uyruklarimin yoksul kalmasina biiyiitk
Ozen gosterirler diven diislinceli bir Hollandalimin (Van
Hove) belirlemeleri icin herhangi bir sey sSylemeyece-
gim, ¢linkii onun soylediklerinin benim tasarimla ilgisi
yok; ben yalnmizca herhangi bir yonetimin alabilecegi en
iyl bicimi kanitlamak istiyorum.

XXXII. — Yiice Meclis tarafindan atanmis birkag
temsilci Senato’da bulunmalr ama oylamalara katilma-
malidir; bunlarin gbrevi devletin temel yasalarina
uyulmasim gozetmek olacaktir ve Senato’nun kararla-
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riyla- ilgili olarak saman zaman yiice Meclis'i aydin-
latmak da onlara diisecektir. Ciinkii daha énce de sdy-
ledigimiz gibi ylice Meclis'i toplantiya ¢agirmak ve
Meclis’in kendi goriisiinii bildirmesi gereken konularda
cnz uymak temsilcilerin gérevidir. Ama oylamaya gi-
dilmeden &nce Senato baskani sorunun durumunu, Se-
nato’nun sorunla ilgili goriisiinii ve Senato goriisiiniin
nedenlerini agiklar; bundan sonra saptanan diizene gore
cvlama y-pilacaktir.

XXXIII. — Tum Senato her giin degil tiim o8biir
kurullar gibi belirli tarihlerde toplanmalidir. Bununla
birlil-*¢ karru isleri toplantilar arasindaki siire iginde
de ele alinmak gerektiginden bu amacla secilen birkag
senatdr Senato’nun yerini tutacaktir. Bu kurulun go6-
revi gerektiginde Senato’yu taplantiya cafirmak, alin-
mys kararlari uygulamak, Senato’ya ve yice Meclis'c
yazilmis mektuplann okumak ve son olarak da Sena-
to'yva sunulacak isleri gorfismektir. Ama biitlin bunlan
ve Sernatonun izledigi yolu daha anlasihir kilmak igin
anlattiklarnmmi daha da acacagim.

XXX1V. — Daha Once soyledigim gibi bir vil i¢in
se¢ilmis bulunan senatdrler dort ya da alt1 boliige ay-
rilacaktir; bunlardan birincisi ilk iki ya da ti¢ ay On-
celik hakkina sahip olacaktir, bundan sonra sira iigiin-
ciiye gelecek ve bu bdyle silirecektir; ilk aylarda birinci
durumda bulunan bdliik ondan sonraki ay sonuncu oia-
caktir. Ne kadar bolitk varsa o kadar baskan ve ayrica
gerekli durumlarda bagkanin yerini tutacak ikinci bas-
kan segilecektir, yani her bolik iki senatdr secmelidir,
bunlardan biri hem bdéliigiin hem de bd&litk Senato’da
Oncelige sahip oldugu siire boyunca Senato’nun bas-
kam olacak, Obiirityse ikinci baskan sifatiyla baskam
biitlinleyecektir. Sonra ilk bdélitkkten birkag senator,
Senato toplanmadifi zaman Senato'nun yerini tutsun-
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lar diye baskanlar: ve ikinci baskanlartyla birlikte ku-
rayla ya da oy c¢okluguyla atanacakiardir ve bu durum
boliik Oncelik sahibi oldugu siirece siirecektir, bundan
sonra sira gene kurayla ya da oy ¢okluguyla atanan
ikinci boliikten ayni sayida senatore gelecek ve bu boy-
lece siirecektir. Kurayla ya da oy goklugutyla atanmus
olan ve daha sonra konsilil adim1 verecegimiz Kkisilerin -
iki {i¢ ay icin gecerli olan secimlerini ylice Meclis'in
yapmasina hi¢ gerek yoktur. Clinkii bu boliimiin XXIX.
paragrafinda gosterdigimiz neden burada uygulana-
maz, hele XVII. paragrafta gosterdigimiz neden hig
uygulanarzaz. Bu secimin Senato tarafindan yapilmasi
ve temsilcilerin bu toplantilara katilmasi yeteriidir.

XXXV — Segilen bu kisilerin sayisinl tam olarak
belirleyemem. Kesin olan bunlarin kolayca satin alina-
mamalar i¢in olduk¢a kalabalik olmalart gevektigidir;
tek baslarina karar alamamalarina ragmen Senato’yu
etkileyebilirler ya da daha kotiisli hi¢ Onemi bulunmayan
sorunlarla oyalayarak ve en ciddi sorunlar gegistirerek,
cok az sayida olmalan durumunda kamu islerinin kal-
diramayacagl bir gecikmeden s6z bile etmeyerek Se-
nato’yu yaniltabilirler. Tam tersine, bu kurullar, biiyiik
kurullar her giin kamu isleriyle ugrasamazlar diye ku-
rulduklarna gbre, zorunlu olarak bir yol aramak ve
sayillarinin azlifin: temsilciliklerinin  kisab:giya gider-
mek gerekir. Demek ki otuz kadar kurul tiyesi iki iig
ay icin atamirsa bdylesine kisa bir siirede kendilerini
satamayacak kadar kalabalik olacaklardir. Bu yiizden
ardillarin ancak gérevde olgnlar cekildikleri anda atan-
malarm istiyorum.

XXXVI. — Daha 6nce de soyledigimiz gibi bu kon.
siillerin gorevi az sayida da olsalar, yarar gordiikleri
zaman Senato’'yvu toplantiya ¢agirmak ve Senato'ya ig-
leri sunmak, sonra Senato’yu tatil etmek ve onun kamu
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isleriyle ilgili kararlarmn uygulamaktir. Isler uzun sii-
re gecikmesin diye bu damsmanin ne gibi bir yontemle
gerceklesmesi gerektigini kisaca sdyleyecegim. Konsiil-
ler Senato’ya sunulacak konu tizerinde goriistirler ve hep-
si de ayn1 bicimde disiiniiyorsa Senato toplaninca ve
sorun >rtaya konunca goriisleri hakkinda bilgi verirler
ve bagka bir goriis ortaya cikmas:mi beklemeden sap-
tanan sirayi izleyerek oylarimi kullamirlar. Ama konsiil-
lerin goriislerinde ayrilik varsa Senato’da 6nce ¢ogun-
lugun goriisii ortaya konulacaktir ve bu gortis Sena-
to'nun ve konsiillerin ¢ogunlugunun onaymni zlmazsa
ve herkesin goriislinii oy pusulaariyla izledigi bir oy-
lamada g¢ekimserlerin ya da karsitlarin sayist daha gok
olursa bu durumda en ¢ok konsiiliin katildifr goriis-
gogunlugu olusturmadigl i¢in ozenle ortaya konulmali-
dir ve dikkatle incelenmelidir, 6biir goriisler de Oyle.
Herhangi bir goris Senato'nun onayini alamazsa bu
goriis ertesi giin ya da daha ileri bir tarihte yeniden
gorislilecektir ve senatdrler bu zamanmi Senato’nun
onaylayabilecegi baska bir ¢ikis yolu bulup bulamaya-
caklarinmi diisiinmekle gecireceklerdir. Hi¢ bir ¢ikis yolu
bulamazlarsa ya da bulduklari yol Senato ¢ogunlugu-
nun onayini alamazsa, o zaman her goriis tek tek Se-
nato’ya sunulacaktir ve hicbir goriise katilma olmazsa
oy pusulalariyla yeniden bir ovlama yapilacaktir. Bu
oylamada, bundan Onceki oylamada oldufu gibi, yal-
mzca olumlu oylarin saymm yapimakla kalmayacak,
ayni zamanda ¢ekimser ve karsit oylar da sayilacaktir;
cekimser ve karsit oylardan daha gok olumlu oy varsa,
oylara sunulmus bulunan goriis kabul edilmis savila-
cak, tersine karst oylar gekimser ve olumlu oylardan
goksa bu goriis birakilacaktir. Ama biitiin goriisler ara-
sinda ¢ekimser oylar karst ve olumlu oylardan goksa
temsilciler kurulu da Senato’ya eklenecek ve oylamaya



katilacaktir, bu durum(’a yalnizca olumlu ve karsit oy-
larn gosteren pusulalar sayilacak, cekimser pusulalar
gbzoninde tutulmayacakty. Senato’nun ylice Meclis
dniine gikardif isler konusunda da aym yol izlenecek-
tir. Senato’ya ilgili s6yleyeceklerim burada bitiyor.
XXXVII. — Mahkemeye ya da adalet divanina ge-
lince, mutlakyonetim i¢in uygundur diye ortaya koydu-
gumuz ilkelerle burada yetinemeyiz. Ciinkd irklan ya
da klanlan gdzoniinde tutmak burada sozkonusu olan
soyluluk devletinin ilkelerine ters diiser; bir de su var:
yargiglar yalmzca patrisyenler arasindan segilirse, ger-
cekte bunlar kendilerinden sonra gelecek patrisyenlerin
korkusundan patrisyenlere kars: adaletsiz bir karar ver-
meye cekinecekler ve belki de onlari hak ettikleri bir
cezaya ¢arptirmayl géze alamayacaklardir, ama buna
karsilik pleblerin iistiine iistiine gitmeye kalkisacaklar’
ve zengin plebler siirekli bigcimde bunlarin yirt:ciligi-
nn kurbant olacaktir. Biliycrum bu ylizden Genova
Patrisyenler Meclisi ¢ok begenilir, yargiclar1 kendi ig-
lerinden degil yabancilardan sectikleri i¢cin. Ama her
seyl kendi yapisi iginde ele alinca yasalar1 yorumlamak
icin patrisyenleri degil de yabancilari gorevlendirmek
tapa sagma goriiniiyor. Yargic yasa yorumcusu degil-
dir de nedir? Samiyorum Cenovalilar bu konuda soy-
Iuluk devletinin yapisindan ¢ok kendi uluslarinin &zel-
ligini g&zbniinde tuttular. Sorunu kendi yapisi iginde
ele alan bizlerse bu yOnetim bigimiyle en iyi uyusan
coziimt bulmak zorundayiz. o
XXXVIII. — Yargiglarin sayisina gelince, burada
6zel bir durum yok: bir mutlakydnetim devletinde ol-
dugu gibi her seyden 6nce yargiglar ¢ok saylda olma-
hlar, bu durumda bir uyrugun onlar: satin alma ola-
silig1 kalmaz. Gergekte bunlarin gérevi birinin ba'skaf
sina zarar vermesiyle ilgilenmektir; demek ki uyruk-
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lar, patrisyenler ya da plsbler arasindaki anlasmaz-
liklar: dizeltmek ve herkesin uymasi gereken yasalar
¢ignendiginde suglular cezalandirmak zorundadirlar -
suglular patrisyenler topiulugundan, temsilciler kuru-
lundan ya da Senato'dan clsalar da. Devleti olusturan
kentler arasindaki anlagmaziiklart diizeltmekse yiice
Meclis’e diiser.

XXXIX. — Yargiclara taninan vekillik siiresi her
devlette aynidir ve her vil bunlardan bir boliimiiniin
cekilmesi gerekir; son olarak bu vargiglarin ayn klan-
lardan olmalan gerckmese de akraba olan iki kisinin
ayn zamanda bir arada bulunmamas: zorunludur, Ama
bu kural 6bilir kurullarda gozetilmelidir, viicce Mec-
lis'"de degil; yiice Maclis’de yasa her iiyeye yokinlari-
azn birini One siirmesini ya da one siirmiisse cylamada
yer almasinm1 ve ayrica se¢ilecek bir memur sdzkonusu
oldugunda kuraya akiaba durumundaki iki kizinin &
tilmasiry yasak etse yeterlidir. Bu kadar kalabalik olan
ve iyeleri 6denek almayan bir Meclis'de bu yeterlidir
bence. Burada devletin kuskulanmasi gerekeu bir du-
rum yoktur, oyle ki bu bdéliimiin XIV. paragrafinda
soyledik, tlim patrisyenlerin yakinlanm yiice Meclis'in
dlsmdé btirakan bir yasa ¢ikarmak sagma olurdu. Ger-
cekte bu sagmalik agik¢a certadadir, ¢iinkil bu vasa pat-
risyenler kendi istekleriyle haklarindan vazge¢meden
¢tkarilamaz, dolayisiyle. bu yasanin savunucular pat-
risyenler dggil plebler olabilir, bu da bu bdliimln V. ve
V1. paragraflarina dorudan karsittir. Patrisyenler top-
luluguyla halk kitlesi arasinda siirekli bir iliski kuran
devlet vasasmin baslica amact patrisyenlerin hukuku-
nu ve giiciinii korumaktir; halk: ydnetebilmek i¢in bu
patrisyenlerin ¢ok az olmamas1 gerekir.

XXXX. — Yargglar yiice Meclis’de patrisyenler
arasindan yani yasakoyucular arasmdan seciimelidir
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ve hukukla ilgili kararlar da ceza hukukuyla ilgili ka-
rarlar da ancak yasal bicimler goézetilirse ve yargiglar
yansiz olurlarsa baglayici olur. Bu konuda yetkili ol-
mak, bir yargida bulunmak ve bir karar almak tem-
silcilere diiser.

XXXXI. — Yargglarin  d{icreti VI,  bdlimin
XXIX. paragrafinda gordiigiimiiz gibi olmalidir, yani
medeni hukuk davalarinda yargiglar yitiren yandan an-
lagmazlikia orantili bir para alacaklardir. Cinayetle
ilgili olarak verilmis kararlara gelince, bunlarin tek ay-
r1 yant sudur: elkonulan mallarin ve kiigiik suglar igin
bildirilen para cezalarinin tutar1 yalmizca yargiglara
verilecekiir; ancak su kosulla ki itiraf ettirmek i¢in is-
kenceye basvurmalarina hi¢ bir zaman gdz yu-
mulmayacaktir; bdylece yargiglar pleblere  karsi
adaletsiz  olmasinlar ve korka nedeniyle patris-
yenlere ¢ok yumusak davranmasinlar diye ye-
terli Onlemler alinmis olur. Ayrica bu korkunun
kokeni adalet rengine blirlinmiis aggozililiiktedir, var-
giglar ¢ok sayidadiriar ve goriislerini agikga degil oy
pusulalariyla bildirirler, bu yiizden bir hiikiumlii hos-
nut degilse yargiglardan birini sorumlu tutmas: ola-
naksizdir. Yargiclarin sacma bir karar vermeierine vz
da hile yapmalarlna engel olan bir sey de temsilcuerc
duyulan saygidir, ayrica bu kadar kalabalik bir mah-
kemede meslektaslar: tarzfindan adaletsiz diye nite-
lendirilebilecek bir iki yargig her zaman bulunur. Pleb-
lere gelince, temsilcilere basvurmak haklart bulunursa
yeterince giivenceye kavusmus olacaklardir; temsilci-
ler sorunlan kavrayabilecek, onlar1 degerlendirebilecek
ve bir karar verebilecek yetenektedirler. Elbette tem-
silciler birgok patrisyene tiksindirici géziikmekten kur-
tulamayacaklar, buna karsilik pleblerin gdziinde iyi
olacaklardir; temsilciler ellerinden geldigince pleberin
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yakimdim kazanmaya calisacaklardir. Bu amagla tem-
silciler olanak buldukg¢a yasalara ters diisen karariar:
yetersiz saymaktan, herhangi bir yargici sorguya ¢ek-
mekten ve cnu adaletsiz davranmigsa cezalandirmak-
tan geri durmayacaklardir. Hi¢ bir sey halk kitlesini
bungan dana cox etxileyemez. Bu tur Ornekierin az
gorulmesi kotii bir sey degildir, tersine yararlidir: Bir
zitede surekli olarak suglular1 yargilamak gerekiyorsa
bu durum sitenin yapisal bir eksikligin acists gexti-
gini kanitlar ve kamuoyunda en ¢ok yanki uyandiran
sey az gorlilen olaylardir. '
XXXXIL. — Kentlere ya da eyaletlere gonderilen
yoneticiler senattrler simfindan segilmelidir, ¢iinkil
istihkamlarla, para isleriyle, milisle vb ilgilenmek se-
.vierin gorevidir. Ama oldukga uzak bolgelere gon-
derilen senatdrler Senato toplantiarina katilamaziar.
Bu ylzden ulusal topraklar tizerinde kurulan kentle-
rin yoneticiligine getirilenler ancak senatdrler arasin-
dan segilebilir. Cok daha uzak yerlere génderilecek olan-
lar Senato’ya giris i¢in saptanan yasa ulasmis insan-
lardan segilmelidir. Ama komsu kentler oy hakkindan
biitliniiyle yoksun olsalard: bu diizenleme tiim devle-
-tin dinginligini gilivence altina alamazdi, yeter ki bu
kentler zayifliklanindan Otiirii agik¢a hor goériileme-
sinler, bu da diisiiniilecek sey degildir. Demek ki kom-
su kentlerin site hukukundan yararlanmas: ve her kent-
ten yirmi otuz ya da kirk yurttasin (yurttas sayisi
“kentin onemiyle orantili olmalidir) patrisyenlere k-
tilmas1 zorunludur; bunlar arasindan her yi {g¢ dért
va da bes patrisyen senatdr segilecek ve biri yasam
boyu gérev yapmak iizere temsilcilide atanacaktir. Bir
temsilciyle birlikte kendilerini se¢mis bulunan kente
gonderilecek kisiler Senato'ya giren bu kisilerdir.
XXXXIII. — Yargiglar her kentte o yorenin pat-
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risyenleri arasindan atanmalidir. Ama onlann uzun
uzun soziinii etmekte yarar yok, ¢iinkii bu konu soylu-
luk devletinin teme! ilkeleriyle ilgili degil.

XXXXIV. — Kurullarin  yazmanlar: ve 0bilir go-
revliler oy haxlari bulunmadi: i¢in plebden segilecek-
tir. Ama bu kisiler ele alman isler konusunda derin
bir bilgiye sahip olduklarindan, onlarin diislincelerine
gereginden ¢ok Snem verildigi olur; Oyle ki bunlar bii-
tiin devletlerde biiylik etkiye sahiptirler; bu asihik
Hollanda'min zararina olmustur. Boyle bir durum en
iyiler arasinda kiskanghk yaratmakta gecikmeyecektir
ve bir Senato’da senatdrlerin degil de yonetimle ilgili
memurlarin diisiinceleri egemen oluyorsa bu- Senato’
nun etkisiz iiyelerden olustuguna kusku yoktur ve is-
leri bu yola dokiilmiis bir devletin durumu bana gore
bir avuc kral danismanimin yonettigi bir mutlakyone-
timin durumundan daha iyi degildir. Ama gergekte bir
devlet ¢ok iyi ya da c¢ok eksikli kurumlara sahip ol-
dugu ol¢lide bu kotiiliikle daha az ya da daha ¢ok kars:
karsiya gelecektir. Yeterince saglam temellere dayan-
mayan bir devletin oOzgiirliigii tehlikeyle karsi karsiya
kalmaksizin korunamaz. Bu tehlikeye diismemek igin
patrisyenler plebden ilin pesinde kosan hizmetkarlar
secerler; bunlar durum tersine doniince 6ldiiriiliir, bun-
lar oOzgiirliik diismanlarinin 6fkesini yatistirmaya kur-
. ban olmugslardir. Ya da tersine toplumun temelleri ¢ok
saglamdir, patrisyenler de onu korumak serefini elde
etmeye calisirlar ve bunu dyle gergeklestirirler ki ka-
mu iglerinin ele alinmasinda belirleyici tek sey kendi
diistinceleri olur. Bu iki noktay: iki temel ilkemizi or-
taya koyarak gbzoniine aldik: bu yiizden de plebi mec-
lislerin ve karullarin disinda tuttuk ve on? hicbir oy
hakk: tamimadik, 6yle ki yiice gii¢ tiim patrisyenlerin
2linde olsun, ama yliriitme giicli temsilcilerde ve Se-
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nato’da bulunsun istedik, Senato’yu toplantiya ¢agir-
mak ve Senato’dan secilmis konsiillere onerilerde bu-
lunmak hakki1 Senato’da bulunsun .stedik. Ayrica Dir
Senato yazmaninin ve Obiir konsiillerin yalnizca dort
ya da bes yil i¢in ataumasi ve bunlara islerinin bir bo-
liimiinii yliriitecek bir yardimci verilmesi kural duru-
muna getirilirse ya da Senato’'da tek degil birgok yaz-
man bulunursa, bunlardan herbiri bir bagka bolim-
den sorumlu olursa memurlarin giicii hi¢ bir zaman
korkutucu olamayacaktir.

XXXXV. — Para islerinden sorumiu memurlar
plebden segilecek ve bunlar hem Senato'ya hem de
temsilcilere hesap vereceklerdir.

XXXXVI. — Dinsel konulara gelince,bunian c¢ok
genis bir bigimde Dinbilim-siyaset incelemesi'nde ele
aldik. Bununla birlikte konumuzu ilgilendirmeyen bir-
ka¢ noktaya dokunmadan gec¢mistik: tiim patrisyen-
ler sozkonusu incelemede ortaya koydugumuz ayni
yalin ve evrensel dini benimsemelidir. Cergekte Once
patrisyenlerin tarikatlara boéliinmemesini gézetmek ge-
rekir; bu durum patrisyenler arasinda bazen bir yana
bazen de bir baska.yana yarar getiren boliinmeierin
dogmasina yol acardi; bundan baska, patrisyenler kor
inanglara baglanarak uyrukian disiindiiginii sdylemc
ozgirliiglinden yoksun birakmaya c¢alismamoahdiriar.
Ayrica herkes diistindiigiini sdylemekte Gzgiir olsa da
baska bir dine inananlara biiyiik toplantilar vapmay1
yasak etmek gerekir; bu kisilerin istedikleri kadar ta-
pwak kurmalarina izin verilecektir, ama bunlar sap-
tanan sinirlarl asamayan kiiciik boyutlu tapinaklar ol-
mali ve birbirlerinden uzakta bulunmalidir. Yurdun
benimsedigi dine ayrilmis bulunan taplna.kian11§a GOXK
biiyiik ve gbsterisli olmasi, hatta daha da iyisi bu ta-
pinaklardaki dinsel ayinlere ancak patrisyenlerin ve
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senatdrlerin katilmasina izin verilmesi ¢ok 3nemlidir
ve boylece ancak patrisyenler vaftiz edilebilecek, an-
cak onlarin evlilikleri onaylanacak ve ancak onlar kut-
sanabilecektir, genel olarak yurt dininin koruyuculan
ve yorumcular, hatta bir anlamda tapinaklarin rahip-
leri patrisyenler olacaktir. Bununla birlikte vaizlar ve
kilise parasinin yonetimi icin Senato plebler arasindan
birka¢ vekil segeéektir ve bunlar Senato’ya hesap ver-
mek zorunda olacaklardir.

XXXXVII. — Soyluluk devleunin ukeleri bunlar-
dir; bu ilkelere ikincil ama Onemli olan birkag belir-
leme ekleyecegim. Patrisyenler giydikleri 6zel bir giy-
siyle Obiirlerinden ayirt edilmeli, kendilerine yemin
ettirilerek yalmzca onlarin tasiyacagi bir unvan veril-
meli, tim plebler onlara saygi gostermelidir ve bir
patrisyen engel olamayacag bir yikim sonucunda va-
rin1 yogunu yitirirse ve bunu agik¢a kanitlayabilirse dev-
letin yardimiyla sayginlifini yeniden kazanacaktir. Ter-
sine varligin: bir takim savurganliklarla garcur etmisse,
gbsteris icin harcamalarda bulunarak kumarda, kotii
kadinlarla vb. tiiketmisse ya da Odeyebileceginin &te-
sinde borglanmissa unvami elinden alimacak ve her
tirlii seref ve gorev igin degersiz savilacaktir. Kendi
islerini yOnetmeyi bilmeyen bir insan devlet islerini
yonetmekte iyice yeteneksizdir.

XXXXVIII. — Yasanin yemin etmeye zorladig ki-
silerden yurdun esenlifi ve ozgirlitk Gzerine ya da yii-
ce Meclis iizerine yemin etmeleri istenmisse yemin-
lerinden dénmek onlar igin Tanrt oniinde vyalan sdy-
lemekten daha korkutucu clmalidir. Tani1 dniinde ve-
min eden kisi tek yargici oldugu kendi iyiligini diisiin-
miis olur, dzgiirliik ve yurdun esenligi icin yemin eden
kisiyse yargici olmadig: ortak iyiligi diisiinmiis olur ve
kisi yemininden dénerse kendini yurdunun diismam ilan
etmis olur.
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XXXXIX. — Devlet hesabina kurulmus uUniversi-
teler zihni gelistirriekten gok kosullandirmak igin agil-
mislardir. Oysa &zglir bir cumhuriyette bilimleri ve
sanatlar: gelistirmenin en iyi yolu herkese kendi para-
siyla ve linden yoksun kalmak pahasina 6§renim yap-
mak Ozglirliflini tamimaktir. Bu ve buna benzer be-
Virlomsio -1 kitabin bir bagka boliimiine birakiyorumn,
gunkii burada wyalnizca soyluluk devletiyle ilgili olan
seyleri ele almak istedim.

— Siirecek —
Cevirenler: AFSAR TIMUCIN - MEHMET SERT
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SANAT
VE
EDEBIYAT

MUZAFFER HACIHASANOGLU
«GESI BAGLARINDA...»

Kadina daha dik geldi vapurun gliverteye ¢ikan
merdivenleri. Bir kolunda diisiirmemek igin ozenle
tuttugn ¢ocuk, dteki kolunda kara gozliiklii, elinde sa-
zin1 tutan iri yar1 bir adam... Birakiversem keclundan
kapaklanir burnunun iistiine. Kolunu gevsetir gibi vap-
ty; farkina vard: kocasi, gbrityormus gibi cevirdi ka-
fasini, homurdandi. Yikiim benim, yiiz kilo vardir
belki... Bu vapurlarin merdivenlerinden ¢ok korka-
rim; basamaklarin demirleri ¢ikintili, kolayca tOkez-
lzyebilir insan.

Giiverteye c¢ikinca ferahlad: kadin; iginden bir sey-
ler bosalmisti sanki. Kotii duygular mi? Asagmmin ka-
ranlifl, havasizhf miydr onu 6yle kotii diistindiiren.
Giiverte daha kalabalikt: asagidan. Deniz, adalar, ko-
piitk sular, tatll bir esinti... Ada vapurundaydilar; kop-
ritye donityorlard:i. Gezmeye ¢itkmadik biz, isimiz bu...
«En iyl vapurlarda kazanabiliyoruz...» diyor Ali. XKah-
velere sokmuyorlar, parklarda is olmuyor... '

Kadin bos bir yer bulup yerlestirdi Ali'yi, kendi
de ilisti yanina. Onun yaninda tiiy gibi kaliyordu. Us-
tiime ¢iktifinda korkuyorum eziverecek diye; baz1 ge-
celer o kadar saldirgan oluyor ki... Istriyor her yammt...

«Hatge, nasil vaziyet?» k

Soruyor, kalabalift Sfrenecek akli sira; olsa da ol-
masa da galacak oysa...
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«fyi...» dedi Hatice.

Sazma dokundu Koca Ali. Akortsuz bozuk sesler
¢tkiyordu meydan sazindan.

«Su sazima bir diizen ver, teller de muradin alsin...»

Ben dogustan korim. Kor Ali derlerdi gocukken,
simdi tamiyanlar Koca Ali diyorlar. Acumasiz oiuyor in-
san oglu gok itilip kakildim gocukken. Oynayammadim
oteki gucuklar gibi; korkarlar, kacarlardi yanimdan.
Korkung muydum o kadar; bilemiyorum ki... Hatice
ayna tutuyor elinde ylizline bakiyor, goriiyor kendini.
Ben diinyay: kokarak, degerek biliyorum. Hatice za-
yif ya giizel, ¢ok glizel... Oglum da glizel. Babam bile
uygunsuz bir is yaptigimda «Kor nalet!» derdi. Onun
bas oglu Hiiseyin'i, giizel kiz1 Zeynep'i vardi.

«Ankara’da yedim taze meyvayl. Bosuna gignedim
yalan diinyayi»

Hemi de vallaha bosuna cignemedim, elimden ge-
leni yapmaya ¢alistim. Amcam babamdan daha yakin
cikt1. «Ali» dedi «Kara bir goOzliik aldim sana, bunu ¢i-

© oure gGziinden...» Karagoézliikleri ¢ikarmadim go-
zimden; kxagmadiiar eskisi gibi yanimdan. Giiriin'iin
kéyligiinden olurum ben. Saza diisklindiir bizim ora-
lar. Mustafa'ya nasil yalvarirdim bana saz dgretsin di-
ye; naza cekerdi kendini. «Kor Ali, bu senin yiyece§in
nane degil, var yoluna, in Gliriin’e, otoboslarn gegtigi
lokantalann, kayfelerin 6niinde dur mendil ag! Sivas’a
git! Ankara'ya git! Istanbul’a git! Bilyiik camiler var
oralarda, yolunu bulursun... Ulan ne laf anlamaz sey-
sin be! Asik misin yoksa? Hak asi81 olmak mi niye-
timiz Ko6r Ali? Olmaz oglum olmaz, dyle tutulmaz, bu
goban degnegi degil... Oldu simdi oldu... Gevsek tut
parmaklarim, sikma kendini... » Elimle yoklayamadi-
gim igin bilemiyorum Mustafa’nin yiiziinlin bi¢imini,
kagak tiitiin, haci yagn karigimu kokusu kalmis aklim-
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da; alayci, kivrak bir sesi vard:i. Tiirktlerin cogunu
andan ogrendim ben.» Yoru Kor Ali, y6ri isin 1s,
bu gidisle radyo sanatkari olacan...» Katlanirdim ala-
yina.

«Gesi baglarinda dolaniyorum / Yitiraim yauvimi
araniyorums»

Kadinlar, kizlar bir hos kokmaya basladi bana; cn-
lar da anladilar bendeki bu degisikiigi; seslerini, ko-
kularimi duymamla kaybetmem bir oluyordu; kagryor-
lard: benden. «Ay1 anam, ay1...», «Kiz apam parga par-
¢a eder adami...» Duyuyordum ben, hepsini duyuyor-
dum.

Terini sildi Koca Ali, siirdiirdii biraktig1 yerden:

«Oliim var da bu diinyada zulum var...»

Giiniin birinde babamin sesi karanlhigima dikildi:
«Ulan kor nalet! Bu diinyada keyfin hepsini sana mi
verdiler ulan? Yiyip i¢cip ay1 gibi oldun masallah! Saz
¢alip gezmeden bagka bir boka yaramiyorsun... Hem
duyduguma go6re gelinlere, kizlara da satasasiymisin...
Hazir yemek yok... Yarnndan tezi yok tarlaya...... » Ava-
gina kapanip yalvaracagimi sandi; agladim sadece, far-
kinda olmadi agladigimin. Anamla Zeynep kizdilar ba-
bama. «Oglun» dedi anam, «O da senin oglun... Giinaha
giriyorsun...» Zeynep geldi, sarildi, «<Agam benim, ga-
rip agam...» dedi. Babam hi¢ ses vermedi. Vurdum
sazimi sirtima. Onda babamin hakki yoktu, amcam
alivermisti aldim sopamu elime; bagird: ardimdan Zey-
nep «Nereye?»

«Giderim, giderim yolum yan gelir / Ah ettikce
yvireg§imden kan gelir»

Amcam: buldum dogrudan. Ben bir sey demeden
anladi ne olup bittigini. «Ulan aga» dedi, «Ulan bu diin-
ya sana da kalmaz. Ulan diirzii bir de hacca gitmeye
kalkarsin, sakalma...» Yiiziinii yokladim elimle agh-
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yordu. Glizel adamds, yigit adamdi amcam: fakirdi ba-
bama gore, beni barmdiramazdi evinde; hem agasina
inat yapiyormus gibi olurdu. Anlatt1 bir bir bunlar1 ba-
" na. «Istanbul’a gidek» dedi, «Gariban yatagidir. Sazin
var, soziin var, sakatsin da...» Durakladim, «Amca, de-
dim, Dilencilik...» «Yok be Ali!» dedi, «Dogrudan el ac-
miyorsun ki, karsilifinda bir sey veriyorsun, saz ¢ali-
yorsun, tiirkit soyliiyorsun...» Oyle ahim sahim bilmi-
yordum saz ¢almasini, sesim desen Oylesine, «Kim din-
ler be amca...» O direndi, «Gor bak nasil dinleyecek-
ler...»

Istanbul’a geldik; hemgserilerimizi bulduk. Amca-
min giziiyle gordiim ilkin Istanbul’u. Bir riizgar, bir
deniz kokusu... Bu koku yoktur bizim oralarda, bu gii-
riiltii... Dayanamayacagim sandim ilkin. «Gidek amca,
gidek, ben buralarnn adami degilim» dediysem de di-
rendi amcam, -Bir isi basaramamanmmn korkusu mu var-
d1 icinde?- «Dayan Ali» dedi, «<Dayan, bu memleket gibi
yoktur, bereketlidir de... GOr bak ii¢ bes y1l icinde bir ge-
cekondu da sen uydurursun Aziz gibi, Yakup gibi...»
Haxge'lerin gecekondusunda bir goz oda kiralad: bana.
Ahmet usta da Swvas’'in koyliiklerindendi. Yapi islerin-
de calisiyordu; kendi kondurmustu gecekondusunu ya,
hastalanmist:, eskisi gibi' ise gidemiyordu; zor gegini-
yorlardl. Benden alacaklar: kira destek olacakt: onlara.
Ahmet usta iki glin ise gitse li¢ glin oturuyordu Xah-
vede; pisti, tavia... Bir oglu vardi, maraz, curimsuz,
ilkokulu zor bitirmisti. Onunla basladik kahveleri gez-
meye. Ben galiyor, sdylityordum, o topluyordu para-
lann... O istedi oglunun benimle dolasmasini, onur
munur umurunda degildi; ylyecek, yakacak, kumar, raki
parasl... Oglunun baska bir is yapabilecegini akl kes-
miyordu. Hatce'yi ise sokmustu otelin birinde, satas-
mislardi... Giinlerce dilden diismemisti. Maraz Saban’
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la dolastyorduk kahve kahve; onun gbziiyle goriiyor-
dum Istanbul'u; kuyudan gelir gibi sesiyle anlatiyordu
gezdigimiz yerleri... «Denize yaklasiyor muyuz Saban?»
Yutkunuyordu, «Halic'e geliyoruz Ali abi...» Yorgun
déntiyorduk eve. Oglenleri bir simit bir ¢ayla doyuru-
yorduk karnmimizi. Tabanlarimiz sisiyordu eve dondii-
giimiizde. Bozuluyordu Ahmet usta: «Nerde kaldimz
ulan! Ne vakit bu vakit? Adam meraktan oOldiirecek-
siniz bir kor bir maraz... Cikin bakayim...» Maraz $a-
ban dokiiyordu ortaya topladigy paralari... Sikirtisin-
dan anliyordum az mi1 ¢ok mu kazandigimizi. Sayryor-
du tek tek. «Al» diyordu, «Bu harghigin, param ben
biriktiriyorum, amcana mukat olacagim diye soz ver-
dim.» Amca, amca bunlar kandirdilar beni. Bir sicak
gorba igebiliyordum aksamlari. Hatge'nin yumusak se-
si hosuma gidiyordu. O degilden dokunuyordum sag-
lanna; kacirmiyordu benden...

Hatice bir kolunda gocuk, bir elinde tepsi para top-
lamaya basladi. Kimisi bakmiyordu bile ondan yana.
Bir yasindaydi ¢ocuk; yorgunluktan uyuyordu.

Reyhan, annesine:

— Anne, dedi, 0o saz calan adam kor mii? Nasil
saliyor...

Annesi -Sisman, dudaklarmmi kipkizil boyams,
ipekli entarisi iginden dolgun g6giisleri disar1 dogru fir-
lamis bir kadin- tepsiye istemeyerek bir ikbucukluk
att;; Hatice uzaklastiktan sonra:

— Ne ¢ok soruyorsun... dedi. Kor, belki de kor
degil mahsus takmig kara gozliikleri goziine... Magaal-
lah glicii kuvveti yerinde bir adam... Dilencilik bun-
lannki... ‘

Zoruma gidiyor, koskoca adamin koluna girip, giin
boyu dolasmak, orda burda. Basimin belis:... «Allah
versin...» demiyorlar m1? Yahu adam sabahtanberi ¢al-
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di, soyledi iyi koti bir seyler ...3u kadina bak, igrene-
rek bakiyor yliziime, hanim, hanim hepimiz dokuz ay-
[1t1z... Anam komsuya gitmisti. Saban cami av!usun-
dayd1 kesenkes, gilivercinlesin inip ¢ikiymma bakiyordu
bikip usanmadan... «Abla o kadar giizeller ki...» Ba-
bam nasisa ise gitmisti, alet torbasim yiiklenip. Ki-
ziyordum ona o sira Koca Ali'nin biitlin giin dolasip
topladif) paralari yviyecegimize giyecegimize harciyor di-
ye. Heybetli bir durusu vardi Koca Ali'nin; gozliikleri-
nin ardim gormemistim daha... Begeniyor muydum?
Aciyor muydum? Yatiyordu igerde. «Hastayim, bu giin
hi¢ bhalim yok... Atasim da var.» demisti. Babam, «Ya-
rina iyi olmaya bak! Vaziyetler mélum, ziravana ka-
dar adam besleyecek halim yok benim... Kiz suna bir
¢orba pisirin! Bakkaldan da bir Gripin aliver! Saban’i
gonderme dolasiyor bakkalin ¢iragiyla...» diye kars:-
Iik vermisti. Saban't kardesimi herkes iteliyor, kakali-
yordu, bir Koca Ali'nin yamnda rahat edebiliyordu.
Onun her dedigini yapiyor, soziinii dinliyordu. Koca
Ali'min de «$aban» deyince bir «§aban» daha ¢ila-
yordu agzindan.

-Remzi bey -Spor gdmlekli, hafif gobekli, panta-
ionunun utisti kilig gibi, Xirmiz1 tagh yuziigii piril p1-
ril- yanindaki $adi beye -Daha geng, Remzi beye say-
gil1, sar1 sacarum {zenle taramis, biyiklar iistten alttan
.alinmis, yakisikli- Hatice'yi gosterdi bakislariyla.

— Sadi bey, kardesim, insan acimasina acivor ya
bu merhamet ticaretinin de bir Oniine gecilmeli. Kirk
yilin bast basmm1 dinlemek icin vapora binip Ada’va
gidiyorsun, onda da adamun biri gelip kafa iitiiliiycr...
Sokmamali bunlar1 vaporlara. Keske hig icray1 sanat
etmeden ha...

— Hakki aliniz var beyefendi, dedi $adi bey. Ne-
dir efendim, o tiirkii diye soyledikleri... Saz calma-
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snl da beceremiyor...

— Gerg¢i ben Paris’te de, Roma’da da goérdiim cal-
g1 calarak dilenenleri ya onlar bir nebze olsun musiki-
aen anlhiyorlardi... Sonra efendim saz...

— Haklisimz beyefendi ¢ok haklisimiz...

Corba tas1 elimde igeri girdim. En ufak sesle diin-
vayl yeniden buluyordu sanki. Dogruldu yatagin iginde.
Gozliikleri goziindeydi yine. Oyle bakissiz, kapkara...
Govdesiyle goriiyordu sanki... «Hatice...» dedi. Ner-
den bilmisti benim oldugumu? Kokumdan mi, avak
sesimden mi anlamisti? «Al’» dedim, «Corba getirdim
sana, Gripin'i de getirdim.» Yan yanaydik ya bana gére
gok uzaklardaydik. «Sen igir» dedi, «Yorgana, vastiga
dékerim...» Anam kaziyordu sagl solu Kirletivor dive.
Oysa gamasirt ¢ogu zaman ben yikiyordum. Corbasint
i¢irdim, hapim yutturdum. Solugu ilik ilikti. Yakalad:
birden kolumdan, ne kadar da giigliiydii; soluSum kec-
sildi bagiramadim. Yirtar gibi cikard: {iistiimdekileri.
Tas firlamist: elitnden. Nasil soyundu, nasil buldu ora-
lartm1? Ustiimdeydi, i¢imdeydi; o kadar yakindik ki...
Isinyordu her yamimi, kayboluyorduk birbirimizde...
Kara gozliikleri disiiverdi géziinden, iki oyukta iki irin
bakiyordu; korktum, gevsedim; ¢abaladim, kurtulamza
dim. Sonunda devrildi, «Hatge...» dedi. Koca ay1 inli-
yordu sanki. Dogruldum, giyindim cabukca bir yan-
dan agladim, bagirdim: «Yaptin mi yapacagini? Koca
ay1! Ne olacak benim halim simdi?» Inlemesini siir-
diirdii o: «Alimm seni, evleniriz... Seviyorum seni...»
Gergekten seviyordu belki de, hald da seviyor. Otel-
deki adamin yaptin is umurunda degildi onun; evde-
‘kilere de acgik agik soylememistim. Gozleri, gbzleri,
irin gibi iki top, ¢ukurlarinda... Hayir, hayir! Karnim
sismeye baslayinca koptu kiyamet. Babam o&ldiirmeve
kalkt1 Koca Ali'yi namus meselesi yaptp. Anam bu gibi
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islerde daha sakillica davranirdi;; «Usta» dedi, «Olan
olmus, torba dolraus... Koca Ali'yi Sldiirmekle ne ge-
ger eline? SOyle ha ne geger? En iyisi evermek bun-
lann. $imdi Ali burda degil, kizzmiz Ali'der. 6nce dil-
lenmemis miy1:? Kim alir bundan sonra senin kizini?
Kériin gonliinii etmeye bakmak en iyisi... Is desen hem
kendini besliyor, hem bize bakiyor, daha ne istiyor-
sun?» Bir ka¢ giin daha homurdand: babam, «Asarim,
keserim, o kiz1 da oldiiriiriim, kendimi de oldiiriiriim...»
dedi; sonra konustu Ali'yle; o diinden razi... Sonra ge-
celeri irinden iki top tizerimde...

«Geldin mi?» dedi Ali.

«Hum» dedi Hatice, korkuyla bakarak ondan yana.

Beni bilmiyordu saniyor. Duymustum soylenilen-
leri. Kan hikayelerini de biliyordum. Yumusakt:, ka-
dife gibiydi. Siirdiim kadifeye elimi de ondan biliyo-
rum. Sesi hosuma gidiyordu, fikirdayisi hosuma gidi-
yordu. Ahmet usta «Alacan bu kizi, vcksa bu isi ran
temizler» deyince, «Usta» dedim, «koriin istedigi bi:
g0z, sen veriyorsun iki g6z... Bu iyiligini 6mriim bo-
yunca unutmayacagim. O bana, ben ona destek cluruz
-diinyay: tiiketiriz...», «Bak kore ne laflar da biliyor...»
dedi. Evlendik. Benimdi ya, benim degildi artik... Kara
gozliikler goziimden diistitkten sonraki gevseme siiriip
gidiyordu. 1lk anda farginda olmadan nasit da saril-
mist: bana... Daha sonralart hi¢ sarilmadi. Titriyordu
yanimda yaprak gibi; ezrailiydim sanki... O kavga etti
babastyla c¢ocuk olduktan somra, «Bizim paramizi yi-
yorsun...» diye; ayrildik bagka bir gecekondu semtine
kiraya ¢iktik. lkimiz dolagmaya basladik. Maraz $a-
ban ii¢ giiniin icinde Oliivermisti. Biliyorum, o sofdr
Arifle olan isini biliyorum. Cok mu seviyorsun onu?
Bir minibiis softrii benden daha mi iyi bakacak sana?

Hatice yiiziindeki kasilmalara bakti Koca Ali'nin.
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Konuguyordu sanki yiiziindeki ¢izgiler; #fke mi, aci-
ma mt, korku mu?

Bakamaz Hatice, o benden daha iyi bakamaz! Qg-
rendim bir iki kez bulustugunuzu da... Daha gichi
mii benden? Korku mu uzaklastirtyor senden beni?
Bakmayiwver gozlecune! Gorme g¢irkinligimi! Yiiregim
giizel benim, yiregim temiz... Ne dedim biliyor musun
sofér Arif’e? Nereden bileceksin. Kokusundan, giilii-
siinden tanidim, ¢ektim kOse basina; korktu, gelmek
istemedi Once, omzundan yapistim yerden kaldirma-
casina, «Sana» dedim, «Bir gsey yapmayacafim, ona
da... Soyle gel bir iki satir konusaiim... Ne demisler
insan dedigin konusa konusa...» Rahatladifint soluk
alisindan anladim. «Bak aslanim» dedim, «Bula bula
fakirin karisini buldun ayartacak? O benim her seyim:
Goziim, gonliim, can yoldasim... Onu elimden alirsan
beni de yok bil... Bir adama kiyabilir misin? Sen daha
gengsin -Yakaladim elimle yiiziinii- yakisikhsin, istedi-
gin kiz1 alabilirsin, benden arta kalami mi kari yapa-
caksin kendine? Yakisir mu senin gibi delikanliya?
Durakladi, kekeledi, «O...» dedi, «Seni sevmiyor, nefret
ediyor senden, korkuyor... Birakacak, eninde, sonunda,
seni. Hem ben de insanim, seviyorum Hatge'yi...» Ko-
luna girdim, yuridiik biraz daha, ¢ekiniyor gibiyai bir-
likte goriinmemizden, «Birakamaz» dedim, «Beni bi-
rakamaz, sende bir umut 15181 gormese... Sevgi degil
seninkisi bir heves; ¢abuk gelir geger... Kiyma bana!
Gengligin var sepin...» Algaldim ya, algaldim, daha ne
kadar yalvardim bilmiyorum; sonunda bikkin bir ses-
le, «Peki Ali abi» dedi, «Senin dedigin gibi olsun...»

Vapur yanasmisti Koprit'ye; Koca Ali, vapurun is-
weleyle carpismasindaki sallantidan anlad:  durumu;
dogrulmaya gahisti; Hatice oturttu yerine.

~— «Ciksin herkes, sonra...»
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Cani cikasica saglam bir adammis gibi herkesten
once davranmaya kalkiyor. Denize yuvarlansa umu-
rumda degil ya ben varim yaninda. Benden sonra ne
yaparsa yapsin... Kivircik sag lann var Arif’in, tutkun
bana iyice. Nasil da bulup soyliiyor o tatlt sézleri. Goz-
leri var, bakabiliyor, gorebiliyor beni. Ali kadar giiglit
degil belki ama daha yakin i¢imdeyken de disimday-
ken de... Korkmuyorum onun yaninda. Konustuk kose-
baslarninda, kagamak birlikteliklerimiz oldu. «Alirim se-
ni...» dedi, «O kor aylya birakmam...» dedi. Beni elde
edebilmek i¢in mi sdyledi o sdzleri? Arif yapmaz boyle
bir kallesgligi, gozlerimin igine tatly tath bakan Arif
yapamaz ounu.

Vapur bosaldi bosalacakti. Kalktilar; Haiice ko-
luna girdi Ali'nin agir agir indiler merdivenlerden. Is-
keleve ¢iktiklarinda {icliniin de basi doniiyordu. Sazina
simsik: sariidi Ali. Hatice yan gozle cna bakti. Iyi
saril koca ayl bundan sonra ondan baska sarilacak bir
seyin kalmayacak. Kopriyi gectiler, semtierine giden
dolmuslarin duraginda siraya girdiler. Vapurdan bu-
raya gelene dek herkes bize bakiyordu sanki. Eziyor
bu bakislar beni. Siralart gelip bindiler dolmusa. Sazin
sapl1 “sorun oluyordu her seferinde. Saril. siki sari
kaybetme sazini, sarieacak baska bir seyin kalmaya-
cak...

«Abi kusura bakma, ekmek teknemiz bu...»

«Olur hafiz_olur bdyle seyler, aldirma sen sdyle-
nenlere...»

Soylenenlere aldirmamaya alistim ben. Su yanim-
daki kadin var ya, karim benim, sofér Arif’le dile diis-
tii; o geldi soyledi, bu geldi soyledi... Aldirmadim, al-
diramazdim ki... «Kodos» dediler, «Pezevenk» dediler,
aldirmadim; sazim rahatsiz ediyor diye ileri geri soyle-
nenlere mi aldiracagim? a
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Dura kalka yol aldi dolmus. Simdi cnu eve burakip
dogru Arifin yammna gidecegim; son cevabmuni bu ak-
sam verecek; biliyorum «Birak gell» diyecek, «Seni
seviyorum, sensiz edemem...» diyecek. Koca ay1 uyu-
duktan sonra giyeceklerimi aldigim gibi Arif’in evine.
Ya en son dakikada vazgegerse, birakiverirse beni bos-
lukta... Yapamaz, bunu bana yapamaz, erkek bakisli,
giizel yiizlii Arif’'im. O zaman bir yol kaliyor bana, mut-
laktaki uzun sapli bigagl daldirmak kcca ayinin g6g-
siiniin sol yanina, sonra gidip Arif’i bulmak; hesaplas-
mak onunla da... Madem ki yeryiiziinde erkek yok...
Atarim kendimi denize bebemle birlikte... «Delirmis
bu kari» der kimileri, «Cekememis bu diinyonin der-
dini» diyenler olur... Camura bulanmis ¢itkaririar de-
nizin dibinden bebemle beni. Deniz bu, belki de gok
uzaklara atar... Yapamaz bunu bana Arif. Glizel géz-
leri var onun.

Son durakta indiler. Lambalari yandi sokaklarin.
Siirge siirge yiiriidiller kor isiklarin aydinlattigr eéri
biigrii aralikta.

— Takim icray1 sanattan doéniiyor...

— Pezevenk!
— Dokunma Allahin garibine!
— Kabahat Arif’'te... Yani insanoglu insan bir

adam... Mesela...

Duyuyorum tiim sOylenenleri; laf atiyorlar yine.
Aldirma Koca Ali! Ne yaparlarsa yapsinlar onu senden
alamazlar. Kahvenin 6niinden gegerken hizh yiiriitmek
istedi Hatice Koca Ali'yi, sOylenilenleri duymamalari
igin. Ne denli agir bu aksam...

«Yiiri be! Yiirii! Geg¢ kaldik...»

«Yiiriyorum Hatice...»

Geldiler evlerine. Bir goz oda, bir mutfak; avluya
bakiyor; avlunun g¢evresinde baska evler var. Cirkef
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ve lagim kokusu... Odadaki koku daha da agir. Pen-
cereyi agti Hatice. Derin bir soluk =1di. Koca Ali'yi
yerlestirdi minderine. Lambay1 yakt..

«Ben» dedi, «Bakkala dek gidecegim. Evde hi¢ vag
kalmamis... Bir vagda yumurta yaparim...»

Basim salladi Koca Ali.

Bilivorum gidecegini. Nasil da telash... Evde yag
vardir. Istese komsulardan da alir. Kimsenin bizde ala-
cagl kalmad: simdiye kadar. Bakkala degil Arif’e gide-
cek sevgilisine... Ama Arif erkek ¢ucuga benziyor, «Ben
caydim bu sevdadan, sonu yok isin...» diyecek. Bebek
agliyor; emzigini tutusturayim agzina. Yamima koymus
her zamanki gibi. Kimildamiyorum, eziverecegim dive.
Nasil da ugarak gitti... Sonra ben uyuyunca temelli gi-
decek; bebegi de gotiirur mii? Onu bana mr berakir,
bilmiyorum. Hah, hah, ha... Tidemeyeceksin Hatice!
Gidemeyeceksin! Sen benimsin, benim gdziim, kolum,
bacagim, oteki yanum, cennetimsin... Yalvar, istedigin
kadar yalvar, korkut istersen, Arif erkek cocuktur,
donmez verdigi sdzden. Doneceksin bana, kollarmnin
arasina, kuzu, kuzu...

YONELIS YAYINLARI
iBRAM ERDEM
OYUNUN iCI (OYKULER)
|
OZGEN SECKIN
DORT MEVSIM TURKULERI (SIIRLER)
— YENI CIKTI —
Yazisma: PK. 18, ANAFARTALAR - ANKARA
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NECAT! TOSUNER
HER AKSAM KALABALIGINDA BOYLE, - YALNIZ...

Yalmzim.

6.45 yolcular1 Adalar iskelesinde bir kogsusturmada.
Daha halat verilmeden baslayan, herkess bulasan bir -
telas. Kalabalik. Kadinlar ve gen¢ kizlai, . Kamyonlar
ve damperli kamyonlar ve ciftgekerler... Ve lirkek cey-
lanlar ve korpe antiloplar ve bir de olmayan sen...

Evet, sen yoksun elbet.

Ve beuim bu, kimselere.. Sana ve kendime ve seni
sevenlere ve beni sevenlere anlatamadigim yalmizligim,
-1n sessiz g1ghik¢ighk kuslarn.

Martilar.

Aylardan nisanmig. Yagmur yagmis. V» yagmurdan
sonra batan bir gilines agrms. Batan bir giines acoug
yagmurdan sonra, sonra $ey.. sen yoksun elbet...

«Sen varsan SANKI her sey var. Sen yoksan PEX
COK SEY, yok!

Ko—_ . D

«Anhiyor musun?..»

«Belki»

Sen yoksun.

«Vuut!.. Vuuut!..»

«Yasa kaptanl»

Insanlar.. insanlar...

Dur, denize bak, bu da geger.
«Gecer dediml..»
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«Sana cicek alayim mu?.»

«Yok, sevinem Oyle elinde gicekle dolagmayi.»

«oolasacak degiliz, otururuz su karsida, masamiz-
dz durur, ha?»

«Her geyi istiyorsunuz.» :

«Evet, Her seyi. Sabahlar1 uyanmay: ve seni ya-
mmda bulmey istiyorum. Aksam eve déneyim, istiyo-
rum kapiy1 sen acasm. Bir fincan kahve yapasin ve
bir fincan kahveyi hak etmis olaymm istiyorum.»

«Ah, anlamiyorsuruz!»

Aksam.
Sanki.. artik ayrintisiz bir aksam.
Elbet, sen yoksun.

«Peki efendim, kizimaz «evet» derse, siz ne diisii-
niirsiiniiz?» : )

«Eh, ben de insan icine ¢ikartilacak damadun ol-
sun isterim.»

«Oyle deme, anne!»

«Yazik oldu.»

«Nedir vazxk olan?»
Yazik olan bir sey...
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AFSAR TIMUCIN
BiR ILKYAZ TUTKUNLUGU

—~— lyi siir, iyi siir, $6yle yaydir biyiklarina, dedim,
giilyag: iyidir, giilyagimi bdyle giinler i¢in gekiyorlar
imbikten. Iki gbziim Oniime aksin adam olmazsin sen.
Hah, soyle yaydir biyiklarina...

Parmaklarinin arasinda bir damla giilyag: daha
ezdi, siirdii biyiklarina.

, — Biyiklarinin ucunu kivir onunla, dedim, su Kkir-
" pi oku sacglarini da bir giizel tara.

— Taradim ya.

— Bir daha tara. Baksana hepsi yerinden oyna-
miy, yaban domuzuna benziyorsun bdyle. Asik olan
sen musin ben miyim, anlamadim ki. Ben demesem
kizin karsisina bdyle gideceksin.

Tabakay1 uzatti:

~— Yak, dedi.

— Sen yak, dedim, heyecanlisin. Titreme Gyle, ko-
pek iskeleti gibi titreme. Gel séyle otur. Kar1 karsisin-
da titreyene erkek demezler bizde. Sen ki Hact Emin
efendinin torunusun. Deden sokaktan gegerken kadin-
lar pencerelere iisiisiirmiis. Ben de bilmem ama, anla-
tirlar. Uyan Haci Emir efendi, torunun kar1 ugruna
tir tir titriyor.

— On ikiye bes var, dedi.

— Ikide bir bakma saatine. dedim. Ben biliyorum,
vakit gelince atarim sokafa seni. Su giilyagindan ek
burnuna, kolonyayla kanstir, iyi gelir.

— Giil tarlasina déndiim, dedi, yeter artik, birak.
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— Sen, dedim, giil tarlasina kariyr tavlayamazsan
doneceksin. Stir, dedim, siir, slir anasini sattifimn giil-
yagim. Siir de giizel kok. Giizel kok ki sevsin seni...

— Dalga ge¢me Necati, dedi, ayip ediyorsuu.

Kapimmn yanindaki koltuga ¢Okti, basini arkaya
yaslad:. Tavana dikti gozlerini. Sustu. Ben de gazete-
mi aldim, bir kiseye gekildim. Iyi de sicak vardi. Ilk-
yaz sicagina hi¢ benzemiyor. Kalksam, hamama git-
sem, sonra Hiiseyin’e ugrasam... Aksama bir ufak raki
alsam, cacik yapsam, bu namussuzla oturup kafalari
tiitstilesek. Nasil olsa beceremeyecek bu isi, nasil olsa
«seni seviyorum» diyemeyecek. Her adamin zirt virt
sOyledigi bu sdzii sen bir kere bile séylevemedin dan.
galak. Nasil olsa her zamanki gibi yikik ve aglamak-
Ii donecek... lyisi mi, ¢ekip rakiyi uyusun.

— Gitmesem Necati, dedi.

— Neden? dedim.

— Yapamiyorum Necati, bu kadar sevmesem olur-
du belki, ama yapamiyorum.

— Kandan kacana erkek demeyve ne zamandir bas-
ladiar?

— Oyle deme, Necati, oyle deme.

— Bak Ibrahim, tokad: yersin suratina, kamx to-
parlan bakahm, az kaldi vaktin.

Kravatimi diizelttim, giilyagim1 kolonyayla =xaristi-
rip siirdim ensesine, avucumun iginde biraz bintyan-
tin eritip saglarimi taradim. 4 '

— Briyantin sevmem, keske siirmeseydin, wedi.

— Saglarin orman gibi olmasa sevme, dedim. Bak
ben siiriyor muyum kendi saglamima. Saglarin rah-
metli babamin sa¢larina benzemis. Onunkiler de gece
giindiiz ayaktaydi. Kegiye benziyorsun bu saglarla, kil
kegisine. Sen asik adamsin, sana tertipsiz dolagmak
yakismaz, Kendine Sakacaksin. Ustiine basina bakma-
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yana erkek demez bu kadin milleti. Diinkii kirli gdm-
legi mi giydin yoksa? Bak nasil uyuttun beni, tuh!
Cikar desek ¢ikarmaz simdi. Ya soyunmak gerekirse?
Donun temiz mi bari?

— Ne soyunmas1 be Necati. Sen iyice dalgaya ali-
yorsun beni.

— Oras1 belli olmaz. Ug ayda olmayan iig saatte
oluverir, Ne gezer temizlik sende. Ayakkabilarinin igin-
de biraz glilyagi dok, ¢op kamyonu gibi koyuyorsun.
Ben kadin olsam tiksinirim senden, gonliim bulanir.
Ben kadin olsam elimi siiremem sana. Paran var mi?
Yoktur. Al sunu.

— Verme, istemem.

— Istemezmis. Dangalak, parasiz gidilir mi kariya?
 Sakin nerede galisiyorsun derse gegen seferki o1b1 is-
sizim deme, uzmanim de.

— Ne uzman1?

— Bok uzmani. Profesdr. Ne uzmaniysa ne uzma-
m, karismasin o kadarina. Ona uzmanin ne demek
oldugunu iyi anlat bugiin. Anlat ki Ggrensin diiyanin
kag bucak oldugunu. Desene, ben nereden bilivorum
ki ona anlatacagim. Develer, vetistirmediniz kendinizi.
Aha o $efik de senin gibi. Kar:1 buna pencereden so-
yunuyor -la bu utancindan kafasini geviriyor...

— Sus be Necati.

— lIsine gelmedi mi konusturmazsin. Ayl Adam
dévmekten baska ne bilirsin? Oniine bak diyen gazoz-
cuyu ayaginin altina almaya benzemez bu is. Cikma-
dan bir daha tara su sacini, kulaklarimin arkasina bi-
raz daha gilyag: siir.

— Istemez.

— Ya kulaginm arkasim Operse?

— Elimi tuttu da kulagimin arkasini 6pmesi kald:.

— Sen kim kadina gitmek kim. Iyi hazirlanmadan
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kadina gitmezdik bizler. Zamparalik bugiinkit kadar
kolay degildi. Simdi sen, bagbasa kalirsaniz, donunu
gOsterme...

— Akl yatakla bozdun Necati, samirsin ki Si-
heyla beni yatakta bekliyor. _

— Sen bu kafayla gidersen beklemez elbet. Sen
bu kafayla o kizin elini bile tutamazsin. Sak diye elini
tutacaksin, sasiracak, cekemeyecek. Iki goziinle kur-
sun sikar gibi bakacaksin g6zlerinin igine. Siiheyla
sizi ilk gordiigim andan beri seviyorum, diyeceksin.

Onun ardindan ben de ¢iktim. Bir siire rihtimda
dolagtim. Istedim ki o dipdiri deniz riizgan yiiziime
carpsin, sakaklarimi oksasin, yorgun yiiziimii, isli ci-
gerlerimi, biitiin i¢imi doldursun. Istedim ki deniz riiz-
gan beni alip bir yerlere gotiirsiin. O da bir tiirlii ¢ik-
mad1 ortaya. Cay ig¢tim, misir yedim, sakiz cignedim.
Evlenirlerse, diye diislindiim, sagdiglar1 olurum. Bu
kimsesiz dangalagin akli bir seye ermez kendi basina.
Diigundii, kosturmayd:, neydi, hep benim isim olsun.
Arka sokaklara saptim. Tursu yedim, elma serbeti i¢-
tim. Issiz kalinca bogazim acilir, keseye inat. Elde-
kini avugtakini tiiketmeden bir i§ bulmam gerekiyor-
du. Is bulsam rahatlayacaktim. Belki bir tezgah kura-
cak, belki evlenecektim.

Yediye dogru eve dondiim. O daha gelmemisti. Ca-
cik yvaptim, yumurta hagladim, biraz kabak kizartt:m.
Rakiy1 agtim, basladim ufak ufak demlenmeye. Otuz
beslik gonliimii bir ilkyaz yumusaklig:i kapladi birden-
bire, bidenbire kendimi on sekiz yasinda altmishk bir
ihtivar gibi duydum. Bir boka benzemeyen bu otuz
bes yili sen mi yasadin Necati? Ibrahim’i diisiindiim.
Onun gene yalan yanlis da olsa bir Siiheyla’si var, di-
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ye diisindim, senin o da yok ya! Eski dokunuslarn,
sicakhigim1 bile, yasanmakta olan bir seriivenmis gibi
anarstt. Bu kadar gec¢ kalmazdi, demek ki isi pisirdi-
ler. Bizim yasayamadiklarimizi baskasina yasatinaya
calismak en iyisi. Ber. yapamadim o yapsin. Ama bu
Siiheyla da belli ki domnuzun biri, ona nasil uzak du-
ruyor inadina. Biri beni béyle sevse, gonlim elver-
mez, tamam anam derim, istedigin gibi olsun. Bu Sii-
heyla'y1 akhim almiyor benim.

Bizimki tutturamamis. Eve geldiginde korkitiik
sarhostu.

— Ab, beceriksiz, dedim, gene «seni seviyorum»
diyemedin, tamam mi?

— Bu sefer dedim, Necati, bu sefer dedim, ama
dalga gecti benimle. Onu bir memur istiyormus, gali-
ba da bu is olacakmis.

— Memura varacak da daha ne demeye seninle
oynasiyor?

— Brrak, birak simdi...

Boyle yapar bu it. Aglar, agladifinl gdstermez.
Gitti arka odada higkird.

— Salak, dedim, Siiheyla gibi bin tane siirtiik kur-
ban clsun senin gibi delikanliya. Yarin git, benimle
evleimezsen vururum seni de.

— Besver Necati, dedi, gozimde kiigiik diistii, ar-
tik elimi siiremem ben ona, elimj siirsem de bir daha
yiregim kit kiit vurmaz.

— Yz memur yalansa? dedim.

— Yalan da olsa, dedi. _

Bir kadeh raki igtikten sonra sizdi. Sedire yatir-
dim, avakkabilarim g¢ikardim. Sabaha kadar inledi.
Bir ara kalkti, bir mektup yazdi. Ben sabaha kadar dén-
diim durdum. Biri beni bu kadar ¢ok sevse, ben agzim
aclp da hayir diyemem. Horozlar dterken dalmisim. -
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Caki gibi bir memur dugiimde bir kiz: aldi gétiirdii.
Arkasindan bakakaldim. Uyanir uyanmaz atum ken-
dimi sokaga. Camim borek istedi, yemedim, simitic cay
ictim. :

KAVRAM YAYINLARI

Tarih/Belge/ Gezi/An1 Dizisi
TARTH KONUSMALARI
Abdurrahman SEREF
Hawurlayan: Esref Esrefoglu
- Cikta
50 Lira
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YUREGIMIN ILMEGI COBAN YILDIZINA TAKILSA

Mavi bir yagmurcuk kusu ¢iglasa
Sararan firezlerin iistiinde birakarak
Kanatlarmmin sevdali sesini
Gokkusagl bozarana dek

Seyreyle o zaman garipligimi

Kirlara acilan tozlu yollar1 diisleyip de
Eyliill basma entarisiyle gegse karsidan
Zincirli kirpikleri 6piis ugrag yanaklariyla
Seyreyle o zaman sinemdeki yangim

Yaban elmas: kokan ayvanlarda

Atesli duygular tasiyan arkadaslar ki
Giize surler biriktirse mayaladig: askla
Siirler ki ¢icek boguzu olsa dizeleri
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Cocuksu anlamlar dolagsa yiizlerinde
Akarsu berrakbhginda bir pan¢ga mutluluk
Karncalanan bir agkin agtifl yarayla
Diinya igin giivenli diisler kurarak

Kalsa yadigar gelecek bahara

Yiregimin ilmegi qéban yildizina takilsa -
Diner mi Ozgiirliigiin atesi sesi siiri

Net, sancili ¢itirtilar1 uzaktan uzaga
Duyulurken sisli tiziim g¢ubuklarinin

Ciftliklerden iner mi derebeyi bayraklar
Kavrulan anizlar parlarken geceleri
Su giimiisti bicak saydamlginda

Yanar mi bir bir pencerelerin gozleri

AHMET ADA
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SEVDALAR DUMAN OLUR

1/bal aicis1

Meydan okuyarak zamana
tanriya ve agka

bir palet topragin gizemini
¢ivilemissin tuvaline
Ozlestirip bakisinla

Bakisin ki

kisaltir 6zge asklan

sokar dergihina

secde eftirir

varilmaz uzakliktir bakisin

Coreklermis alayci bir gliliis
dudaklarinin hayin kivrimina
iki yiizli

kiiglimseyici

ve sevdal

Belli etmesen de iigiiyorsun belli

Al omzuna harmaniyeni ellerinle
Ellerin ki dokur zamammn tezgihinda
askin bin tiirliisiinii

inceligin ve hiizniin bin tirliisiini
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Ufkun sisli ve alingan
hi¢ dogmuyer giinesler
hi¢ dogmayacak

sanki zaman

hep ortagag

Sonra biiyik goc kuzeye

Yiice daglardan asarken yiireginde
deniz tutmas1 gibi bir esriklik

ve ayrirklarin buruk tad:

hiiziinle seyretmistin liziinciin yurdunu

Ac1 bir damla gozyasi olmussun
kimi iklimlerde

kimi yerde masallara girmissin
geceler kadar gizli anlamlara
opisler gibi sinmissin

Ve sen hep bir tiilin diissel gerisinde
diigsel kalacak olan yaslanmadan
kalimli sevgiliymissin

derler ki hala o diis iilkelerinde

bal acist imissin
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2/sevdalar duman olur

Kacamak sevinglerle
dondiiriir ¢iknginl zamanin
damutir alingan i¢ g¢ekislerini
hasretin imbiginden

Cok diislii, sessiz

ipliklerle diigiimlenir hiiziinlere
ve vurur yiziine geyiz
sandifinin ceviz golgesi

Biriktirir karatastan

sizdirir gibi iiziinci

ve zaman gittikge zullimlesen
bir karadiistiir gogsiinde

Yaslanir dalgin diinyasina

uirkek direnmelerin

sessiz haykinslar yankilanir beyninde
ya sen ¢atla ey sabir tasi, ya ben!

Solar ilk aylarda giil gigek
sessizce dOniisiir ayva sarisina
bitmez gibidir yalnizhifin gdzyas:
dokiiliir bekleyisin oyali mendiline
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Durgun bir deniz gibi

durur gogslinde firtinalar
patlayamaz

¢eyizlenir hiizniin kanavigesine

Sessiz, giil kokulu

ve lizung ¢agindadir

hep agita calar

gizliden soOylenen tiirkiiler

Kopar yiiregindeki tel apansiz
biter en giizeli baslangiclarin
hangi yamidir sessizce kanayan
bilmez

Yasamak duman olur artik

kink samdanlar gibidir bekleyisler
kapamir perdeleri yorgun ak$amlar1n
sevdalar duman olur

Anlar ki bekledigi
hep

elin ogludur
bunca zaman

Degmez
AHMET TELLI
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COCUKLAR IGIN BIR KAR $ARKISI
— Berrin’e —

Kar yagiyor gecenin iistiine

. Giile sevgiye menekseye

Sesim solugum tiirkiiler iginde
Kar yagiyor cocuklarn diislerine

Kar yagiyor kusun denizin istiine
Dagildi m1 ansizin biitlin 1giklar
Gozlerimizdeki gelecek baharlare
Kar yagiyor sevgilim giizel giinlerimize

Kar yagiyor kederli

Ben uzak bir kente gidiyorum
Beyazin 1s1ginda karl bir gece
Sevgilim ¢ocuklarin yiiregi iigitmemeli

OMER ATES KIZILTUG
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COCUKLARIN ILKYAZI

Giines vururken gocuklugumun sokaklarina
Karanlik kendine saklardi isiklan

~ Sabah riizgarlarn masal olurken uykularimda
Birakirdim kederlerimi yaz yagmurlanna

Simdi kim yasiyor gengligini kendi adina
Ve bizim sevinerek yarattifimiz tann

Bir giin ald1 elimizden biitiin oyuncaklarn
Ayirdr kis aksamlarnin sicak odalanna

Giines bir ilkyaz tiirkiisiidiir gokyiiziine
Unutup birlikte eski zaman 6Sliimlerini
Bazen de binlerce gocuk yiiriir i
Mahzun ve tutkulu bir avcinin yiiregine

OMER ATES KIZILTUG
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NIHAVEND SARKI
— Derin’e -—
taslarda bir riizgar yontusu mu
ucar gozlerinden her dokunusta
kan mi tutar namlunun igiltisi mi1
gizli bir ormanda gegitler arar

usulca orterek goélgesiyle sesinin
iginde bir nice sarkilar saklar

gozleri sis icindedir saglart ¢ig
ipekten bir sabri durmadan tarar

hoyrattir yangini sonsuz sevdamizin
oyar gokleri savurur Kkucaklar

ve incecik kuytular bulur yine o
tutar en solgun renklere calar

huy mudur umutsuzluk mudur -
diplerden gelen her sesi duyar

tam girecekken simsicak kavgaya
durur ve ansizin bir hiizne kayar

gecilmez bir can kusudur iirperir
kirlmisg kanadi gokkusagr iste -

ne kadar gommek istesem de igime
yirektir tutamam kurtulur carpar’

‘OMUR CANDAS$
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BIR BIREYCI SAIRIN PORTRES]

O zaman daha cumhuriyetti ¢ocuklarin en glizeli
Sanki bir savasi yasamis gibi

Uniformasinda cigekler tasiyordu

Dogurgan bir soyun onurlu kasketi

ikide bir alminda g¢izgiler baslatiyor

Sonra siyah koluklardan dirseklerine biriken
Ve durmadan eskiven diinleri devsiriyor

Surlardan dogru akigkan sarkilar

Durmadan eskiyen ve cilalan solgun

Karyolalar ve rutubet kokan kishik sandiklar
Miistamel kadin heykelleri getirip zengin bahgelerinden
Neden denizleri olmayan bir bagkenti selamliyorlar
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Kirli gozleriyle igtensiz ve pazarhiksiz
Yiiziiniin kuytularinda o uzun petrol lambalarindan
Bir gblge takili kalmis mahzun giiliislit bir golge

Kim bir sigara icerken animsar

Renksiz biyiklanni yolusunu

Karanlik meyhanelerde taglandinlmis

Daracik sokaklardan gecisini bir gdlgenm

Kim amimsar

Disarda kapilarnt zorlarken cocuk &liileri

Eski sarkilara oykiinebildigini

Yasarken Olmenin elle tutulur gibi

Boyle durmadan ¢rkisi kdsebaslarindan

Yasarken kendi cesedinin kokusunu duymak gibi
Yalnizlifl once yazip sonra yasayarak

Yalnizligr bir duvar gibi 6riip sonra kendini tutukluyarak

AYDIN HATIPOGLU



USULCA

senin derdini tazeler

beni ¢aresiz birakar

pencereye konan kumru .
kumru iiskiifii dokur mu?
olimleri unutur mu?

omriimiiz hayhuy i¢inde
gegiyor-gegerse gegsin.
yaramiz derman bulur mu?
kumru ugtu kurtuldu mu?
bir is var isin iginde
ERAY CANBERK
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DERGIDEN

ESREF ESREFOGLU
ABDURRAHMAN SEREF VE
«TARIH KONUSMALARI» UZERINE

XIX, ylzywn ikinci yarisinda yetismis bir Tiirk -
Osmanli aydim olara¥ Abdurrahman S$eref, ¢ok yonlii
ilging kisiligiyle cagimi simgeleyen aydin bir kisi ola-
rak dikkatleri ¢ekmektedir. Tanzimat sonras: Tiirk top-
lumunda goriilmeye baslanan toplumsal - iktisadi de-
gisim ve gelisimi, 6u toplumun bir aydim olarak Ab-
durrahman Seref, Ozellikle 1limlht bir tutumla olsa bile,
vansitmaya ¢alismistir.

Abdurrahman Seref Oncelikle Ogretmen, egitim
alaminda yonetici, devlet adami ve Ozellikle de tarih
vazart olarak yasadigi dénemin olaylarini goézlemle-
mis ve bir tarih yazarn olarak ilk kez elestiri yonte-
miyle ¢aginin siyasal ve toplumsal olgularin: “~argu-
lamaya ¢alismistir.

Ogretmen ve egitim alaninda yonetici olarak uzun
yillar degerli gérevlerde bulunan Abdurrahman Seref,
donemin aydin kesiminin yetismesinde onemli katki-
larda bulunmustur. Yasadigl donemin Onde gelen egi-
tim ve Ogretim kurumlarindan olan Mekteb-i Sultani'de
(Galatasaray Lisesi), Mekteb-i Miilkiye’de (Siyasal Bil-
giler Okulu), Dar’iilfunun’da (Istanbul Universitesi)
dersler vermis, bu Ogretim kurumlarindan yetiserek
devletin dnemli kesimlerinde yer alan, ileri gelen kim-
selerin Ogretmeni ve yol gostericisi olmusgtur.

Osmanli Devletinin son tarih - yazicist (Vak’amii-
vis) olan Abdurrahman Seref, II. Mesrutiyet'in (1908)
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ilanindan sonra Sultan Mehmet Reﬁt'm Oliimiine ka-
dar gégen ddnemin olaylarim eski tarih - yazicilaruun
yéntemiyle tarih sirasina géie kaleme almistir, Ab-
durrahman Seref «Bu olaylan kaleme alirken her giin-
ki duygularimin etkisi altinda kalarak yazdiginmi ve son-
radan olaylarin aldi1 bigim ve sonugtan etkilenerek
diizeltmek zorunda kalmamak i¢in tekrardan okuma-
difini» sOylermis.

. Abdurrahman S$eref’in eserleri arasinda yer alan
iki ciltlik «Tarih-i Devlet-i Osmaniye» yiiksek okullar
i¢in hazirlanmistir. Dilimizde bat1 ydntemleriyle kaleme
alinmis ilk eserlerden biridir. Abdurrahman Seref bu
eserinde, eski dogu tarihleri gibi yalnizca siyasal olay-
lardan sozetmemis, Osmanli tarihini dénemlere ayira-
rak her donemin sonura ayrica bir de uygarhk boliimi
eklemistir. Bundan baska, bati tarihgileri yontemiyle
olaylarin yorumlamasim ve elestirisini, giiniin kosul-
lari elverdigince yapmaya ¢alisarak, yasadign donemin
baskilarina karsilik bilimsel yontemle ilk Osmanl: ta-
rihini yazma konusunda basarnli olmustur. ’ ;

Abdurrahman Seref’in dikkate deger baska bir ¢a-
lismas! da kendinden ©nce tarih - yazicilig: gorevini yii-
riifen Liitfi efendinin tarihinin sekizinci cildine yap-
mis oldugu eklerle ilgili ¢alismadir. Abdurrahman Se-
ref'in yaptig1 bu ekler gercekten degerli bir arastirma
sonucudur. Bu eklerin olusturulmasinda Avrupa tarih
kaynaklarindan yararlanmistir. Abdurrahman $eref bu
galhigmasiyla cagdas anlamda gergek bir tarih¢i oldu-
gunu ortaya koymustur.

isldm tarihi bilginlerinden Ord. Prof. Mikrimin
Halil Ymang, Tiirk Tarihi Enclimeni Mecmuasimn 85.
sayisinda hocas1 Abdurrahman Seref’in «Tarih Musa-
habeleri» (Tarih Konusmalarn) adi altinda 1917 tari-
hinden baglayarak «Sabah» gazetesine yazdigr giinlik
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makalelerin ve sonradan «Vakit» gazetesinde kaleme
aldiga baz1 yazilarin bir araya gelmesiyle ortaya cikan
eser konusunda §0yle demektedir: «Abdurrahman Se.
ref beyin kendisinden sonrakilere kaynak olacak nj-
telikteki degerli bir eseri de hayatinin son dénemlerin-
de kaleme aldifn «Tarih Musahabeleri»dir. Bu eser or-
talama yiizyillik donemi kapsayan siire icinde devlet
adamlarmmizin 6zyasamlart dismnda siyasal, topiumsal
ve genel konularda kaleme aldifl makallerden olus-
mustur. Ozellikle 6zyasamlarindan soz ettigi devlet
adamlarnmn ¢oguyla goriismiis ve iliski kurmus olma-
sindan Otiirii bu eser 6nemle gdz Oniine alinmalidir.»

«Tarih Konusmalari» adil altinda bugiinkii dile
uyarlamaya ¢alistigimiz «Tarih Musahabeleri» tarih si-
rasina gore yapilan bir bolumlemeyle $6yle boliimlere
ayrilabilir: 1 — Tanzimat doneminden Onceyle ilgili
makaleler. 2 — Tanzimat, Islahat Ferman:i ve 1. Mes.
rutiyet’le ilgili makaleler. 3-1. ve II. Mesrutiyet donem-
leriyle ilgili makaleler.

Abdurrahman Seref, ozellikle bir kisrmni yakin-
dan tamdigy caginin devlet adamlarim elestirirken ya
da karsudastinirken kirici ve incitici yargilardan kagin-
mustir. ‘Doneminin olaylarindan ve devlet adamlarin-
dan sz ederken genellikle diisiincelerini ve kanilarim
ortiilii olarak anlatmaya galigmis, kimseyl kirmamak
ve yan tutmamak ¢abasi iginde kisisel yargilardan elina
den geldifince kaginmistir. Bununla birlikte, Tanzi-
mat'm yaraticis1 Mustafa Resgit pasayla bu dénemin
uygulayacilarindan Mehmet Emin Ali pasayr ve Fuat
pasayl elestirmekten geri durmamustir. Tanzimat do-
neminin uygulamalarini elestiren ve ayristiran ii¢ bi-
liimliik makalesinde diisiincelerini son derece agix bir
bicimde ortaya koymustur. Bunun yamnda Tanzimat’
olusturan Mustafa Resit pasa, Ali pasa ve Fuat pasayla
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bu donemde gorev yapmus devlet adamlarnin olustur-
dugu Tanzimat ddnemi toplulugunun, I. Mesrutiyet'in
onciisti durumunda bulunan Mithat pasa ve arkadas-
larimin. otusturdugu devlet adamlan toplulugundan giig-
lii oldugunu- agiklamasi Abdurrahman Seref'in gerekti-
ginde bir tarihgi olarak kesin yargilara varabildigini
gostermektedir.

Tiirk toplumu acgisindan gesitli alanlarda bir agil-
ma ve degisim olarak tamimlayabilecegimiz Tanzimat
doneminde ve sonraki bunalimli ddnemde basta 6z-
giirlitk kavrami olmak iizere baz1 temel kavramlarin
¢ok yeni ve alisilmamis olmasi nedeniyle bu kavram-
lar kargisinda ve oOzellikle de ozgiirlitk kavrami karsi-
sinda Abdurrahman Serefin ¢ekimser oldugu kadar
kuskulu da davrandigim goriiyoruz. Bu konuda «Yeni
Osmanlilar ve Ozgiirliik» bashkli yazisinda soyle de-
mektedir: «Evet, istenilen Ozgiirliiktiir. Ama bu ¢ekici
soziin siyasal anlami sozliiklerdeki givi acik ve segik
degildir. Ozgiirliik kavrami gercekten elde edilmesi zor
bir avdir. Onu getirdik demekle istenildigi zaman iste-
nildigi yere getirilebilir mi? Ciinkii en kf¢iik olaydan
etkilenen ince, zayif yapili Gzgiirliik kavramim bir yere
getirmekten ¢ok onu korumak zor olsa gerktir.» Genel
olarak oOzglirliik kavrami iizerindeki diistincelerini bdy-
lece agiklayan yazar «Yeni Osmanllar» (Jén Tiirkler)
konusunu vurgulayarak séyle yazmaktadir: «Temel
amag¢ olarak giidiilen baglantisiz ve Ozglir yonetim ne
sekilde, kimler tarafindan olusturularak kurv'acak, be-
lirlenecektir? Isin bu yonii kendilerine kolay goriinme-
sine karsilik aslinda uygulanmasi zor ve g¢etindir.»

Abdurrahman Serefin yuzilarinda ortayx <oydugu
diisiincelerinden «tagli» mesruti bir yonetime taraftar
oldugu anlasilmaktadir. Rus Ihtilali konusunda, Ke-
renski'nin gecici hiikiimeti déneminde yazdigr yazida
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bu swada Rusya'da siirmekte olan kargasay:i dile ge-
tirirken ilimli mesrutiyetgileri savunmus, gesitli ulus-
lardan olusan Rus toplumu igin en yararlr ySnetimin
ihmh mesruti yonetim oldugun: ileri siirerek béyle bir
toplumun ancak ilimli bir megruti yonetimle bir arada
yasayabilecegi inancinda oldugunu gostermisgtir.

Sosyalistlerin siyasal miicadeleden iistiin ¢ikmalar
durumunda agir1 (Bolsevik) ve ilimhi (Mengevik) iki ay-
n gorisiin Rusya’yr kargasaya siirlikleyecegine inan-
maktadir. Bu konudaki diisiincesini su sekilde -savun-
maktadir: «<Rusya’nin cofrafi konumu yanminda ¢ok sa-
yida uluslara boliinmiis olmasindan otliri Ozgiirliik ve
cumhuriyetle Rusya’nin yonetilmesi, ayakta durmasi,
iceride ve disarida giivenilir bir diizenin saglaamasi
miimkiin olamaz.» Ne var ki olaylann akist bu diisiin-
ceyi dogrulamamistir.

«Tarih Konusmalari»nda ozellikle dikkati ¢eken iki
makale de Osmanh Devletinin mali duruwmunu yansitan,
«1844-1849 Donemi Biitceleri» ve «1876-1878 Donemi
Biitgeleri»ni inceleyen makalelerdir. Yazar her ik! ya-
zistnda da bu ddnemlerdeki Osmanli Devletinin mali
durumu itizerinde ¢ok ilgi ¢ekici ve Onemli ag¢iklama-
larda bulunmaktadir. Bir devletin mali durumuyla si-
yasi. durumunun birbiriyle yakindan ilgili oldugu ger-
cegini vurgulamaktadir. Bu yazilardan Osmanli Devle-
tinin 1844-1849 willar1 arasinda mali bakimdan dengeli
bir goriiniim iginde oldugu anlasilmaktadir. Bundan
Otiirii siyasal agidan Avrupa’daki giigler arasinda denge
Ogesi’” olarak Onem kazanmis bulunan Osmanl Devle-
tinin 6zellikle Tanzimat'tan sonra Avrupa devletlerinin
goziinde sayginltk kazanmasim devletin heniiz bu dé-
nemlerde mali agrdan dar bogazlara girmemis olmasina
baglayabiliriz. Bununla beraber, 1853-1856 Kirim sa-
vasmmn sonunda imzalanan Paris baris antlasmasimin
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ardindan Osmanh Devletine miittefiklerinin baskisiyla
ilan ettirilen «Isldhat Fermani» yabanci devletlerin
Osmanli Devletinin islerine iyiden iyiye karismalarina
tasiica neden olmustur. Osmanh Devletinin 6lglisiiz
derecede giderlerinin artmasi sonucu &zellikle 1856 y1-
lindan sonra Avrupa devletlerinden ve bankalarindan
alman borglar ve bunun yaninda  durmadan artan ig
borglanmalarla mali dengenin son derece sarsildigini
goriiyoruz. 1875 yilinda Mahmut Nedim pasanin sada-
reti sirasinda artik devletin yiiklendigi borglarin faiz-
lerini bile ¢deyemeyecek duruma gelmesi iizerine ¢i-
kanlan bir kararnameyle Osmanli Devletinin dis ve ig
borg¢lar usilsiiz bir sekilde yari yariya indirilmekteydi.
Osmanl Devletinin sayginhifim ve giivenilirligini orta-
dan kaldiran bu kararnamenin ilan edilmeside Mahmut
Nedim pasain dostu olan Rus elgisi General Ignatiye{‘in
etkisinin ve akil hocaliginin payinin biiylik oldugu siy-
lenir. Mahmut Nedim pasanin sadareti siresince Rus
yanlisi siyaset izlemek istemesi bunun en biiyiik belgi-
tidir. Aslinda «rezalet» olarak nitelenebilecek bu ka-
rarnameye karsi icte ve dista biiylik tepkiler goriildii.
Bunun iizerine Mahmut Nedim pasa hemen gorevden
alinmakla beraber artik kaynayan bir kazan durumuna
gelmis olan Balkanlar’da ilk ayaklanma 1875 yili iginde
Hersek'de patlak verdi. Ardindan gelen Bulgaristan
ayaklanmas1 oOteden beri Balkan yarimadasinda gozit
olan Rusya’nin igine yaradi.

Boylece Rusya dogudan ve batidan Osmanii Dev-
letine saldirdi. Tanzimat'tan bu yana Osmanlt Dev-
letini bir denge ogesi gibi ele alan Avrupa devletleri,
1875 kararnamesiyle giivenilirligini kaybetmis bulunan
bu devleti Rusya’ya kars: savunmak geregini duyma-
dilar ve yalniz biraktilar.

Eski kusaklarin «93 Harbi» (1293) (1876-1877) de-
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dikleri bu acilarla dolu savas gosterilen gabalara kar-
sibk Osmanli Devletinin yenilgisiyie sonuglandi. Ab.
durrahman S$Seref, 6zelikle Osmay1 Devietinin bir cik-
maza girmesine neden olan bu siyasal ve iktisadi ol
guyu gayet iyi vurgulamig, yakin tarih‘mizde tam an-
lamiyla gin 1s1gmma grkartilmamis bir gergegi agikga
gbzler Oniine sermekle gergek bir tarihgilik Ornegi ver-
mistir.

«Tarih Konusmalari»nda Osmanli Devletinin ¢e-
sitli alanlardaki tutumunu, davramsini elestiren Abdur-
rahman Seref ayrica Avrupa devletlerinin siyasetleri
konusunda da goriislerini agilimaktan geri duymamis-
tir. «Devlet Siyasetinde Savas ve Baris» adli yazs:
bunun en glizel 6rnegidir. Yine bu arada yasadiZ. do-
nemin ozelliklerini, renkli kisilerini ve glincel olaylar-
m tatli bir sohbet diliyle anlatmistir. «Paris’de Bir Ra.
mazan ve Bayrami», «Mustafa Izzet Efendiler» bunlara
en giizel Ornektir. Abdurrahman Seref tarihgilerin 6z-
yasam c¢alismalari yapmalar1 geregi lizerinde durmus,
bu konuda drnekler vermistir. «Tarih Konusmalari»nda
‘makaleler XIX. yiizyilldaki toplumsal, siyasal ve giin-
litk yagamimizmm incelenmesi konusunda kaynak olacak
nitelikte ve degerdedir.

Abdurrahman Seref, her ne kadar bu eserinin 4n-
soziinde «Tarih Musahabeleri» adr altinda bir araya
getirdigi bu yazilarin bir tarih incelemesi olmadigim
bityiik bir al¢akgéniilliiliikle sdylemisse de «Tarih Ko-
nusmalari» adi altinda buglinkii dile uyarlamaya ca-
Iistigimuz bu eser kamimizsa Osmanli Devletinin son
donemini en iyi sekilde anlatan tarih yazilaniyla do-
ludur. Ozellikle Osmanl tarihinin Tanzimat'la I1. Mes-
rutiyet arasimndaki donemini incelemek ve saglam yar-
gilara varmak isteyen her aydinin, bu arada tarih og-
renimi gérmiis aydinlarin «Tarih Konusmalari»na sik
sik bagvuracagimi saniyoruz.
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KITAPLAR

FIKRIMIN INCE GULU'NDE YABANCILASMA

Tim simfli toplumlara 6zgit bir olgudur yabanci-
lagma. Kapitalist toplumda, liretim siirecinde ve iire-
timin sonunda yabancilasma olgusu vardir. Uretim sii-
recinin sonunda Uretilen nesnenin disinda bulur birey
kendini., Uretilen nesneye sahip degildir. Ayni zaman-
da, uretim slreci boyunca tiirsel ozelligini yitirir; =zi-
hinsel ve fiziksel gelisimi engellenir, dahas1 iiretilen
nesnenin donen bir vidasi durumuna gelir. Buna tiir-
sel ozelligini yitirme, yani etkinliginin Ozgiirce gelis-
mesini yitirme, liretim siireci sonunda sahip olamadig:
nesneye karsi tavrinl belirleyen olguya da yabancilas-
ma diyoruz. Dolayisiyla, bireyin kendisinin bir meta
durumuna doniismesini tiiketim toplumunun kosullart
yaratir. Burjuvazi esya fetisizmine y®nelik tiiketim or-
tamimt stirekli kostekler. Bireyip tiirsel Ozelligini vi-
tirme olgusu Bekir Yildiz'in en 6zgiin Oykiilerinden bi-
~ rinin konusudur: Motorize Koleler. Adalet Agaoglu da
~ Fikrimin Ince Giilii*nde geri biraktirilmis iilkenin is
‘gocii sonucu Almanya’ya calismaya giden bir birevinin
yurda tek varlign bir Mercedes’le ddniisiinii romaninin
odagl yapar. Agaoglu’'nun romani aslinda bir «tip» ro-
mantdir. Romanin bagkisisi Bayram’dir. Diger insan
tiplerinin vurgulanmasi geri plana itildiginden Bayram
tilm yonleriyle yansitilabilmektedir. «Almanci» Bay-
ram’mn kisiliginde Adalet Agaoglu, toplumun degisim sii-
reciyle birlikte ortaya cikan yeni tip insani, metalasan
yabancilasmis insani, dolayisiyla bu insamin dramini ¢i-
ziyor. Yazarn tiplestirme y6ntemi, Bayram'in maddi
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gevreyle kosullanmis bilincini bize aktarmakla olusu-
yor. Kapikule smminndan yurda Balkiz adimi verdigi
Mercedes'iyle girisinden, kiyli Balhhisar'a kadar ge-
gen siire iginde Bayram’i geymisi, buglinii ve tasarla-
niyla yasatir Adalet Agaoglu. Bu yolculuk siiresinde,
sOmiiriiye siirgiin edilen insamimzin bencil, ¢ikarci olus
siireci. geriye doniislerle verilmektedir. Agaoglu'nun 6z-
giin nitelikte olan basarisi simrll bir konu gevresinde
gelistirdigi roman teknigiyle, romanl zenginlestiren geg-
mis ve gelecek ayrintilarina ustaca girmesi, bir roman
atmosferi yaratabilmesi. Bu ayrinti iginde, Almanya'ya
gitme seriiveninden tutun da; Almanya’daki insani ilis-
kilerine, ezilmisligine, yolda karsilasilan insanlara;
glimriik gorevlisi Vedat, Nuran hamm, trafik polisleri,
kahya, garson, TIR sofdrleri, Mercedes'li bir «Almancis
bulmanin sevincinde ayaktakimindan manikiircii Avfer
gibi ara kisilerle Tiirkiye’nin toplumsal ve ekonomik
yapismin gelismesini de, bu gelismenin sagliksizlifin:
da verebilmesi.

Geriye doniislerle, Bayram'mn askerligini yaptig
Diyarbakir Siirt Illeri Sik: Yonetim Komutanhgindaki
uygulamalar; ¢ocuklugunda kd&yiine Ford'la gelen ada-
ma duydugu sayginlik; ille de bir seyler yapip suuf at-
lamak igin koyliisii Ibrahim'in yerine Almanya'ya git-
mesi, bencilligi.. bu ugurda igten ige sevdigi Kezban
bile yiiziistii birakmasi... Biitiin bunlar, Mercedes'i,
Franz Lehar gomlegiyle k&yiine girdiginde el {istiinde
tutulma 6zlemi, sayginhk elde etme tutkusu adim adim
sGnecektir. Cokiise siiriiklenecektir. Bayram'in gevre-
sinde «yalniz ve yabanci» kalisi bozuk ekonomik diizen
ile. garpik bir yabancilasma olgusunun dogurdugu ge-
ligkilerden ileri gelmektedir.

Bayram'in gergekligini ustaca veren yazar romanin
bildirisini gizli tutarak bildiriyi bu gerceklik- icinde
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aramamizi sagliyor. Bireysel Kurtulusun ¢okiise gotii-
ren sonucunu vurgulayarak gercekligin ¢ok yonlii bo-
yutunu agiga ¢ikariyor. Bireysel kurtulus yolunda onu-
runun aldif yaralarn tersine, direnen ve bu onursuz-
lugu paylagsmayan arkadaslarimin Almanya'daki tavirla-
rimm da higlemesi git gide Bayramn gél:ii'se gotiiren et-
kenlerdir romanda.

Yasanmg bir gercekligin en canli kesintini sunan
Adalet Agaoglu'nun anlatim bicimi iizerinde de dura-
hm: Agaoglu «Fikrimin Ince Giiliilsnde yazinsal anlatim
olanaklarimin tiimiinii degil, icerik-bi¢im biitiinliigﬁnﬁ
dengelemeye yarayan anlatimi yegliyor. Baska bir de-
yisle, bir {iglincii kisinin anlattmindan romana girilir-
ken, kisisinin bilincinden gegenlere atlanarak par¢a -
biitiin baglantisinm1 saghiyor. XKisilerinin diisiincelerini
sinifsal konumlarna uyarl olarak verisi gercekgiligini
giiclendiriyor. Boylece, cesitli kisilerin karmasik diin-
valarnna sokulmaktan kacinmiyor. Ama romamn doku-
sunu pargalamaya yonelik bir karmasiklig: degil, kisi-
lerinin ¢Gziiliip agilan diisiincelerinden parca parca ke-
sitler sunarken bu aynntilan biitiine baglayan bir yon-
teme ve roman teknigine basvuruyor. Bayram tipi ¢izi-
lirken ¢ocuklugundan askerligine, bir tortu gibi iginde
tasidigi anilarindan isgiligine kadar uzanan bir yasam
gizgisini recman icinde zikzakhh bir anlatimla yansiti-
yor. Ancak, Agaoglu, Bayram'm i¢cinde bulundugu an’la
baglantilar1 koparmiyor. Bir yolculuk siiresi boyunca,
gerive déniislerle ustaca olusturuyor Bayram’in ge¢mi-
si ile bugiinii arasindaki bagl. Burada, Agaoglu'nun,
bir otomobil camindan gdriinen ayrntilari bu dcrece
yasatir kilmast sasirtici ve dikkat gekici. _

Agaoglu. Bayram’in ¢Okiise giden dramim bir dm
gerilim saglayan olumsuz olaylarla &riiyor. Ancak kisi-
lerinin i¢ diinyalarim, olay ve nesnelere karsi tavirla-
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rim1 simfsal konumlarmdan soyutlamaksizin yansitir kj
gerceklik duygusu yaratma c¢abasini pekistiren bir 6ge
bu. Bir tiiketim voplumunun yabancilagmis kisisi ola-
rak Bayram’'in tiiylii sapkasi, bal rengi Mercedes'i ve
Franz Lehar gomlegiyle yurda doniisii bir dizi gelisik-
lik yaratir. Bu agidan «Bayram'a bir mutluluk aréllgl
birakmak» hem romanin igerigine, hem de Bayram’in
degisen deger yargilarina ters diiser. Agaoglu da, bu
yilizden, Bayram’l- bir yol ayriminda birakir, «yarin ne
yapacagim» sorusu iginde. Itildigi agmaz sergilenirken,
aym zamanda agmazin toplumsal nedenlerini de ipuc-
lartyla verir yazar. Gergekligi salt gdzleme dayanarak
degil, biitiinsellifi igerisinde vansitigi, temel ve belir-
leyici Ggelerini ayrigtirip yeniden kurmaya calismasi,
dahasi tavirsizliga diismemesi Oziin agifa ¢ikmasina
yardimci olmaktadir, )
Agaoglunun «Fikrimin Ince Giiliinnde yabancilas-
mis bireyin Tirkiye gergekligi ve toplumun geldigi sii-
re¢ agisindan - yabancilastirma ve yadirgatma yonte-
miyle - yeniden {iretimi verimli deneylere yol agacaga
benzer.
AHMET ADA
NAZIM HIKMET’IN SIIRI '

Nazim Hikmet Uzerine simdiye degin azimsanma-
yvacak saylda yazi ve kitap yayimland:. Béylece, yeterli
sayllmasi da, Onemli bir kaynak¢a olustu. Artik irde-
leyici iiriinler ¢ikmaliydi ortaya. Genellikle anilara yas-
lanan saptaymmci iiriinlerin yerini, irdeleyici iriinler
almaliydi. Gergi bu nitelikte olma savinda birkag iiriin
yaymmlanmist: simdiye degin. Ama yine de doyurucu ol-
maktan uzak, ele aldifs konuyu kapsayamayan G6rnek- .
lerdi bunlar. Kuskusuz ki, N. Hikmet konusu belli bir
zaman dilimiyle sinirli degil. Bu bakimdan saygin or-
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neklerin .gikacagini ummak, yersiz bir iyiraserlik ol-
masa gerek. Nitekim Afsar Timugin’in Nazim Hikmet'in
$iiri'(1) adh kitabi bu oeklentinin ilk saygin Srnexlerin.
den biri olarak 1978'de yayimlandi. Kitap, N. Hikmet
iizerine yapiacak galigmalarin belli bir sisteme kavus-
turulmasi bakimindan da Snemli goriiniiyor. Ote yandan
incelenen alan yeterince isiklandirilabilmektedir.

A. Timugin bu kitabinda, ilkin «deha» kavram iize-
rinde duruyor. Felsefi diizlemde yaptigl bu ayristirma,
ele aldift konunun yoriingesinden kopmamaya Gzen
gosterirken, salt bir denemeci tavriyla da simirlamiyor
kendini, nesnel blgiitler ariyor. Deha kavramindan yola
gikarak, deha'min ig ve dis hesaplasmalarinin g¢akistigl
alanda ug veren evrenselligin N. Hikmet gercegiyle bii-
tiinlestigini imliyor yazar. Bu noktada su noktamin alt:
gizilir: «Ahlak bunalimi i¢inde bulunan Atina i¢in Sok-
rates neyse, ahlak bunalimi iginde kivranan Tiirkiye
i¢in Nazim Hikmet oydu. Sokrates’i genglerin ahlakim
bozmakla suglayarak oliime mahkum etmisti yurttas-
lar. Nazim Hikmet'i de gencleri ayaklandirmaya kis-
kirtmakla suglayarak toplum disina itmeye galistilar.»
(s. 21)

Boyle bir yakinlastirmanin nesnel gergekligini be-
lirlemeye g¢alismak bizi konudan uzaklastirabilir. Ama
sunu belirtmek gerekir ki, yerli yerinde bir gagnstir-
madir bu. Sckrat ddénemindeki egemen siniflarin te-
lasiyla, N. Hikmet donemindeki egemen smniflarin te-
las1 pek farkli degil. Elbette ikincisi daha bilincli ve
gok daha kapsamli. Oyleyken, egemen simflar, ege-
menliklerinin temelinden tek bir parcanin bile yerin-
den oynamasiyla biitiin 6fkeleriyle bu g¢atlagl onarmaya
galisirlar. N. Hikmet déneminde de devlet, terdriinii hig
eksiltmeden uygulamakta ¢ok daha ustalagmistir. Em-
peryalist-kapitalist sistemin bunalimlan somiirge ve
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yari-somiirge lilkelerde de hemen ug¢ vermekte ve terdr,
resmi tinitormalariyla dolasmay: yeglemektedir. Bir
baska sGyleyigle fasizm, egemen simfiarin her an yeg-
leme egiliminde olduklar: bir devlet bicimi olarak giin-
demdedir. Sdsyalist hareketin aydin hareketi olma ni-
teligindca siyrilamadify iilkemizde, is¢i simifinin’ «ken-
diliginden gelme» birtakim hareketlerine bile nasil 6f-
keyle saldirdigini tarih belgelemektedir. Sosyalist ha-
reketin isci simifi hareketi ile ¢akismasi ve boylece si-
yasal iktidara ylirlimesi olgusu egemen simflar igin bir
karcdiistir. Bu bakimdan da aydin hareketlerine karsi
zaman zaman agirlasan, ama kesintisiz olarak siirdir-
diigii terdriin bir pargasi olan N. Hikmet olayi, tarih-
sel olarak Sokrates olayini gagrigtirir.

Giris'te «Dehanin Yalmzligi Dehamin Toplumsalligi»
bashigiyla N. Hikmet’in varolus kaynagini belirleyen A.
Timucin, bundan sonraki boliimlerde iirtinlerin deger-
lendirimine geger. Saptamaci bir incelemeci degildir
Timugin, daha ¢ok ayristirici bir yontem seger bu kita-
binda. Bu nokta onun klasik anlamda bir felsefeci ol-
mayigindan ileri gelir. Duruk degil dinamiktir o. Boyle
olunca da ele aldigr konuyu diyalektik yontemin gerek-
tirdigi dogrultuda gelistirir. Nitekim yapitta N. Hik-
met’in siirleri incelenirken perspektif, tarihsel mater-
yalizmdir. Her yorum bu perspektifteki yerini alirken,
Nazum'm bir dzelligi de belirlenir.

Kabaca ¢ikanrsak, inceleme plami sudur kitapta:
Birinci béliimde siirler, ikinci béliitmde destanlar, ii¢iin-
cii boliimde de temalarn aynstirilmasi. Bu plamin ken-
di iginde yeni aynsimlariyla gelisen inceleme daha cok
yorumlayici bir niteliktedir. _

Siirlerin ele alindig1 birinci béliimde sairin gelisim
cizgisi bes donemde sergilenir. Bunlardan ilki, 1922’ye
degin gelen ddnemdir. Daha ¢ok metafizik duygulan-m-
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larn agir bastif bu dénem siirleri igin incelemeci §0y-
le diyor: «Biiyiik sairlerin ilk siirlerinde, gelecekteki ba-
sariy1 bildiren pinltilar buluruz. Elbet, Nazim Hikmet'in
ilk siirlerinde de bu pirilt1 goriliir yer yer.» (s. 23)

1922-1925 yillar1 Nazim'in Marksist Ogretiyi oziim-
seme yillandir. Artik siirinin yoniinii yeni bir diinya go-
risiiniin 1s11t1s1 belirleyecektir. «Boylece Nazim Hikmet
Marx’ci diinya goriisiiniin sanat anlayisinl benimser:
(...) kitleleri ileriye gotiirebilmek ve kitlelerle ileriye gi-
debilmek, kitleleri yeni doniisiimler ig¢in etkili kilabil-
mek ve yeni doniisumlere Kkitlelerle katilabilmek igin»
(s. 32) gaba gosteren Nazim, sosyalist hareketle de bii-
‘tinlesmektedir.

Nazim'in 1925-1938 donemini «Biliyitk- Siirler Do-
nemi» olarak niteler Timugin. «Nazim Hikmet'in siiri
tam anlaminda diisiince siiridir, diisiince yitkli bir duy-
gusalhigin siiridir, diisiinen duygusalligin siiridir.» (s.37)
Bu béliim, N. Hikmet'in siirini gergekten derinlemesine
kavrayan bir boliimdiir. Nazim'in yasami, siyasal olay-
lar, sanat anlayisi ve Nazim’in sanata bakig1 bu bélim-
de orneklere yaslanarak agimlanir. Béylece sairin evreu-
sele uzanan ¢izgisi adim adim sergilenmis olur.

1951-1963 donemi siirleri i¢in Afsar Timugin pzk
iyimser degildir. Bu donemde de zaman zaman hiiyiik
siirler veren Nazim’'in genellikle aym diizeyde olmavan
siirler verdigini belirler. «Bir yer vardir ki ondan otesi
tek insani asar, tarihin isi olur. Her deha yliceligini
yaratirken sinirinl ve sonunu da yaratir.» (s. 93) seklin-
deki agiklama, yeterli bir agiklamadir. Bu donem sliri-
nin &zelliklerini 92. sayfada Gzetler Timugin.

Kitabin ikinci bdéliimiinde, Nazim'in destanlanna
egilinir. «Jokond ile Si-Ya-U», «Benerci Kendini Nigin
Oldiirdii», «Taranta-Babu’ya Mektuplar», «$eyh Bedret-
tin Destani» ve «Memleketimden Insan Manzaralari»
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tek tek ele alinarak, bu yapitlarin Nazim'in sanati i¢in-
deki yeri belirlenir.

Ugndii boliim, «Temalarin Ayristirilmasi» bashgi-
n1 tasiyor. Toplumsal ve siyasa! olaylarin N. Hikmet'in
siirine girisi ve bicimlenisiyle, bu dénem icindeki dii-
siin adamlan ve sairleriyle Nazim'in yeri karsilagtirilir.

Sonug bolimiinde, girisin felsefi noktasina doniile-
rek genel olarak dehanin, 6zel olarak da Nazim'm diin-
yayl degistirici tavn belirlenir. «Iste bdyle bir siirdir
Nazim Hikmet’in siiri: digtan baktigimizda agik, saglam,
yeni, sicak ve biitii.niiiklii, icten baktifimizda tutkulu,
kavgaci, sevecen, diisiinceli ve bilgili. Bunca niteligi bir-
araya getiren yapitlar iistlin yapitlardir. Siirini bu ni-
teliklerle donatan sanatcilar ustiin sanatgilardi:. Boyle
bir iistiinliik dehanin Ongoriisiiyle savagcinin direnisi
yanyana geldigi zaman gergeklesebilir ancak. Boyle bir
ustlinliik, kiiclik insan olma kaygilarinin bittigi, kor-

. kakliklarnn, cikar hesaplarinin bittigi, insanin kendini
asmak i¢in kanatlandigl yerde baslar.» (s. 156)

AHMET TELLI
(1) Nazim Hikmet’in Siiri, Afsar Timucin, Kavram Ya-
ymlar, Istanbul-1978, 156 sayfa, 30. TL.

MICHEL BUTOR UZERINE BIR CALISMA

Geng dilbilimcilerimizden Mehmet Rifat Giizelsen
¢agdas fransiz romancilarindan Michel Butor'un «De-
gisim» (La Modification) adlt romam dizerine bir dok-
tora galigmasi yapmis. Butor'un adi gegen romanim
Miikerrem Akdeniz basarili bir geviriyle dilimize ka-
ranadirmusti (Degisme / E Yaymnlan / 1973). Bunun di-
sinda Yeni Roman akiminin bu 6nde gelen yazar iil-
kemizde yeterince tammnmiyor. Butor felsefe &6grenimi
gormiiy, edebiyat alanina siirle girmis, Romanc: olarak

— 154 —



iin yapmasur. Ayrica «Cagdaslar Uzerine Deneme» (Es-
sais sur les Modernes) adl bir deneme yapit1 da vardar. .

Giizelgen'in yapit1 «Roman Kurgusu ve Yapisal Co-
ziimleme» baghigini ve «Michel Butor'un Degisim’i» alt
bashgmi tasiyor. Yazar calismasimin Sunus’unda ama-
cimt $0yle anlatiyor: «Bu galismanin amaci, dogal dili
gereg olarak kullanip bu gereci bireysel verilerle bigim-
leyen ve anlamlayan bir yazinsal betik (metin) evreni-
nin kurgusunu, dilbilim yodntemlerinden kaynaklanan
«yazinsal gostergebilim» 15181 altinda ¢bziimlemektir.»
Yapit ii¢ bolimden olusuyor: Yontem - Cozlimleme -
Sonug. Yapitin sonuna Fransizca bir 6zet ve baglica
terimler boliimii eklenmis. (Istanbul Universitesi Ya-
yinlar1 - Yabanci Diller Yiiksek Okulu Yaymnlari/50 TL.)
(E.C)

STRUGA AKSAMIARI

Her yiu Yugoslavya'min Ohri kenti yakmlérmdaki
Struga’da diizenlenen siir senliklerinde «Uluslararasi
Altin Celenk Odiilii» verilmektedir. Bugiine kadar odiil
alan sairlerin secilen siirlerinden olusan bir giildeste
hazirlamis Tarik Dursun K. ile Necati Zekeriya. Struga
Aksamlar1 (Altin Celenk Sairleri) adim1 tasiyan giildes-
tede Rober Rojdestvenski, Bulat Okucava, Laszlo
Nagy, Mak Dizdar, Miodrag Pavlovig, W.H. Auden,
Eugenio Montale, Fazil Hiisnii Daglarca, Leopol Sedar
Senghor, Guillevic, Artur Lundkvist ve Rafael Alberty
den siirler yer aliyor. (Koza Yaymnlari/30 Lira (E.C)
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DEGINMELER

YENI SIIRLER YENI SAIRLER

Edebivat diinyasinda yeniler eskiyor, eskiyenlerin
biraktigi genclik yerlerini yeni kisiler dolduruyer. On
yil dnce geng sair sayilan kisi buglin iyi k&t olgunliuk
doneminde. Yildizlann kaydigini goriyoruz, kaliciligini
epeyce slrdiirecek gibi gorinen biiyiik adlar yavas ya-
vas unutuluyor. En acisi da daha dlmeden unutulmak
desil mi? Zaman acimasiz bir yargig. Zamana direne-
bilen ka¢ kisi olmus her cagda? Yildizlarin sénmesi o
kadar da act degil. Yeni yildizlarin parlamamasi aci
olurdu. Yeni yildizlar da parliyor. Bir de bakiyorsunuz,
sanatina alinterini katrmmis bir geng¢ nice bilinir admn’
arasindan siyrltveriyor.

Dergimizi dikkatle okuyanlar siir sayfalarimizda ti¢
adin basariyla yer aldifimi gérmiislerdir. Ahmet Ada,
Ahmet Telli ve Omer Ates Kiziltug yaslarimn elverdig:
ustaligin cok Gtesinde iiriinler veriyorlar. Ugii de, bildigi-
miz kadariyla, kendini yinelemenin batagna diismeden,
hep yeni anlamlar, yeni anlatimlar arayarak, 6zenle, ti-
tizlikle kuruyorlar siirlerini. Onlarin bugiinkii tirtinleri
yarinki gok {istiin yapitlarin ilk bildiricileri niteliginde-
dir. Kisa zamanda vardiklan bu ilk listahgm tadina ye- "
nilmezlerse, bugiinkii ¢abalarini slirdiiriirlerse ¢ok énem-
i yerlere varacaklar onlar. Ustiinliikleri, siiri baz1 sey-
leri kolaymdan anlatmakta bir arag diye gérmemelerin-
den, sanat1 yiikiimliiliiklerin en aginn saymalarindan ge-
liyor. Bir giin ¢ok siradan bir yerlerde duralayip kalsr-
larsa, bu omiarin yeteneksizliginden kaynaklanmaya-
caktir.
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Ahmet Ada ve Ahmet Telli ayrica birer diizyaz ustasi;’
birer bzsanli elestirmen olma yolundalar. Onlarin bii-
yiik navalar atmayan yazilarindan 6grendigimizi adi ¢ok

_biiylik elestirmenlerimizin yazilarindan -&grenebiliyor
muyuz? Her seyden dnce bugine kadar gok az goriilmiis
olan bir seyi, giizel gériinmek i¢in yaz1 yazmak batagina
diismemeyi g¢ok iyi beceriyorlar. Bu da belki onlarin
diirtist toplumcular olmalarna bagli olarak ortaya ci-
k1iyor.

Ahmet Ada'yi, Ahmet Telli’yi, Omer Ates Kiziltug'u
gozlerimiz bugiin oldugu kadar yarin da aramalr. (A.T.)

BIR ACIKLAMA

Sayin A. Kadir adina su agrklamayl yapmakta ya-
rar gordiik: ‘

Nazim Hikmet'in yasamina iliskin bircok konuda
oldugu gibi Nazim Hikmet'le Piraye hamimin ayrilma-
larn konusunda da baz1 yanhs bilgiler ortaya konulmak-
tadir. Gergekle ilgili olmayan, tam tamina kurgu iriinii
olan bir sav, Nazim Hikmet'le Piraye hammin ayrilma-
larinda A. Kadir’in tanmklik ettigi savi edebiyat ortami--
mizda yazili ya da sozlii olarak zaman zaman 6ne sii-
rillmektedir. Oysa A. Kadir'in 1938 Harp Okulu Olay:
ve Nazzm Hikmet adli yapitinin iigiincii baskisirdda 186.
sayfadaki dipnotunda bu konu kesinlikle aydinlatilmig-~
tir. A. Kadir bu dipnotunda ilgili mahkemede taniklik
yapmadiglm bildiriyor ve sGyle diyor: «Nazim istediydi
tamklik yapmami, ama ben kabul etmedim.» (A. T)

SEK
Aylik Sanat El Kitaplan
Yoneten: ithami BEKIR
P.K.: 1253, Sirkeci/ISTANBUL
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YASAYANLA YASAYACAK OLAN
ALTAN YALCIN'IN (1942-1978)
HALIC FILMI UZERINE

Altan K. Yalcin 1942’de Istanbul'da dogdu. Memur
kokenli bir ailedendir. Cocuklugunu ve ilk gencligini
gérgekten zor kosullar altinda gecirdi. Bir yandan eko-
nomik sorunian yenmek i¢in ilkokul ¢agindan beri deri
isciligi, dokiimhane cirakhig, elektrikqilik, koftecilik,
tursuculuk gibi islerde galisirken ote yandan biiylimek,
ogrenmek ve dogru bildiklerini &gretebilmek i¢in top-
lumsal kavganin igine girdi. Bu kosullar altinda 1967’de
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe bolii
mintt bitirdi.

1965'ten 1974’e kadar dnce gorevli olarak sonra yo- -
netim kurulu iiyesi olarak SINEMATEK derneginde
calisti. 1967°den itibaren Istanbul Universitesi Film
Merkezinde Film Uzmanlig) yapti.

Aylik dergi ve gazetelerde elestiri ve rdportajlarn
yayinlanmistir, Yilmaz Giiney Dosyas1 (Bir Sanatg1 Yar-
gilantyor) adli kitabi vardir.

Altan Yalgin 5 Nisan 1978 de 6lmeden dnce Halig, -
Yasayanla Yasayacak olan - adli filmini bitirmistir.
Hali¢ filmi, Balat'ta dogup biiylimiis olan A. Yal¢in'in
¢ocuklugunda yasadifl, gozlemledigi insanlarin yasam
ve olimle ilgili deneyimleri ve felsefeleri, giinliik ¢a-
balar1; ekonomik platformda ise dis mahalle halk: iken
kiiglik burjuvaziye doniisiimleri ve toplumsal degisim-
lerinden kaynaklanmaktadir. Biiyiik gruplar halinde
dolasan ve oyniyan ¢ocuklan, geneleve ve hamama bir-
likte giden gengleri, kilisede hergiin mum diken uslan-
mig orospulari, basiyla ayna kiran fedaileri ve igki, es-
rar kullanan kabadayilarmin yamnda ¢alisip da giderek
yoksullagan isgileri, memurlarn ile Hali¢ neyin temsil-

— 158 —



cisi idi? Iste filmde bu sorunun yaaitini gorlintiilemege
calisan A. Yalgin yorum olarak Kemal Ozer’in bu film
icin yazdig1 uzun belgesel siiri kullanmistir. Siir Hal’de,
Cibali tiitiin fabrikasinda, Tersanede, Mezbahada, Si-
lzhtar'da ve her tiir emekgiyi barindiran Hali¢’in tiim
isyerlerinde emegin sOmiiriiliisiine, insan yasaminin hor
goriiliisiine karsin emekgilerin aydinliini ve gelecege
umudunu sergilemektedir.

620 m, 22 dakika siyah - beyaz olan yapit, gbriin-
tilleri tamamlamak i¢in yazilmis olan siirle tam olarak
biitiinlesir. Filmde zaman zaman gorintiiler zaman
zaman §iir on plana gikmaktadir. Goériintli yer yer sanki
Hali¢’'in anisal gegmisini yansitmak ister gibi yavasla-
makta ve duragan Ozellikler kazanmakta, yer yer ise
yaratmanin ve liretmenin sevincini ve coskusunu icinde
tasir gibi hizlanmaktadir.

Ozellikle insan materyeline egilerek Hali¢'te yasa-
m1 ve emegi ele alan film, gegmiste yasayanla, gele-
cekte yasayacak olam bir araya getirmekte, emegin s6-
miiriiden kurtulus umudu ile Hali¢’i giinesli glinlere
baglamaktadir.

DORA KUCUKYALCIN

KAVRAM YAYINLARI
Bilim ve Felsefe Dizisi
METAFIZIK UZERINE KONUSMALAR
LEIBNIZ
XVII. yiizyilin iinlii filozofu ou kitabinda
felsefesini Gzetliyor
Afsar Timucin’in 6ns6zii ve ¢evirisiyle

Cikiyor
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